ההזדמנות הגדולה
כבר בנובמבר 2001 התקיימו הפגישות הראשונות בין משפחות דתיות לבין חברים בעמותה. נוצרו מגעים לא מסודרים בין הורים דתיים שמחפשים משהו אחר והחינוך הממלכתי-דתי אינו לרוחם לבין חברי עמותה. בשישי בנובמבר נפגשתי עם חמוטל עפרון ואודליה אלפנט לפגישה ראשונה שלא יצא ממנה מהלך מעשי. סיפרתי להן על התארגנות העמותה, תהליך הלמידה ועל הנכונות העקרונית לקבל משפחות דתיות לקהילה החדתצממנשה. בשבועות שחלפו היו גישושים שהעלו את השאלה לרמה יותר גבוהה: מה המשמעות של הצטרפות משפחות דתיות לבית הספר? בינתיים חשבו על כל הצטרפות כבודדים ולא כקבוצה. בחמישי לדצמבר נפגשו שתי קבוצות: הורים דתיים ואנשי העמותה ושוחחו (לא הייתי בפגישה ואין לי תיעוד שלה). באותו שבוע נפגשתי ביוזמתי עם הרב אלישע וולפין מהקהילה הקונסרבטיבית, לפגישה רבת ענין שלא היה לה המשך. הצטרפות משפחות דתיות נתפסה כעוד דרך להגדיל את מספר תלמידי בית הספר ולא יותר והנושא לא הועלה לישיבת וועד או עמותה באותם ימים.

השינוי החד (קודם כל מבחינתי) היה באמצע פברואר. נפגשתי במקרה עם הרב שמעון אדלר: ראש מינהל החינוך הממלכתי-דתי וספרתי לו על הקמת בית הספר בזכרון ועל התעניינות המשפחות הדתיות ועל ההזדמנות הגדולה שהדבר יוצר. היה זה ביום שישי 15 לפברואר, ביום שני הוא התקשר אלי וסיפר שהוא חושב על כך כל הזמן ושזאת נראית לו הדרך העתידית של העם היהודי: לחזור ולחבר את מה שלפני חמישים שנה הפרידו. שמעון האריך בשיחת הטלפון והמריץ אותי להניע את הרעיון במהירות רבה ובעוצמה. כבר באותו יום תיאמנו פגישה ליום המחר בהשתתפות ארבעה חברי עמותה ונציג (לא נבחר) של המשפחות הדתיות יחד עם שמעון אדלר, הרב יהושע ווייצמן ראש ישיבת מעלות והמפקח הראשי של החינוך הממלכתי-דתי במחוז חיפה מר יעקב וויזל. הפגישה התקיימה אצל ענבר והיתה מרגשת מאד. שמעון פרש את חזונו להקמת בתי ספר בהם ילמדו ביחד חילונים ודתיים ללא כוונה לשנות האחד אצל השני אלא רק מתוך כוונה להיות ביחד. הרב ווייצמן הוסיף גם הוא, וכדרכו של רב והביא ציטוט עם פרשנות המנמק לכאורה את חשיבות הרעיון. רק יעקב וויזל קיטרג, אך אפשר לומר שהוא הודיע לנו מראש שזה תפקידו: להעמיד את השאלות הקשות על היישום האפשרי במסגרת החינוך הממלכתי דתי.

מכאן החל הנושא להתקדם במהירות.
למחרת הפגישה שלחתי לשמעון אדלר מכתב:

יום חמישי ט' אדר תשס"ב
21 פברואר 2002
שמעון שלום רב,

ראשית, תודה על התגייסותך המהירה לרעיון שאינו פשוט כלל וכלל ושרבים יהיו המקטרגים עליו. שמחתי למצוא בלב המשרד אנשים שנאבקים לרעיונות כאלה, כפי ששמת לב במפגש של בוגרי בית הספר למנהיגות, התחושה הכללית היא שהממסד אינו מקדם את החינוך אלא בולם אותו. 

אי אפשר לדעת מה תהיה עוצמת ההתלהבות או ההתנגדות לרעיון כאשר נביא אותו לאסיפת העמותה בעוד עשרה ימים. להערכתי יתנו לוועד העמותה את המנדט להמשיך בדיאלוג, תוך קביעת גבולות שחצייתם פירושה וויתור על האידיאלים החינוכיים עליהם הסכמנו במחצית השנה האחרונה. אידיאלים אלה תומצתו בחזון (פרי מחשבי), שכיאה לחזון כתוב בשפה גבוהה. יש גם פרשנות (שלי) לחזון, אך אין צורך לרדת לפרטים. אנסה בקיצור לתרגם את החזון לנקודות כבדות המשקל ביותר, אך ראשית הנה החזון:

וכאן בא המסמך שסיכם את חזון בית הספר ופרשנות עליו.

בישיבת הוועד מיום ה – 4.3.2002 דנו בקצרה בהתפתחויות:

· דווח על הפגישה עם קבוצת תושבים דתיים המעונינים להצטרף לבי"ס. מוישיק החל במגעים עם הקבוצה מתוך כוונה להביא אותם להכנס לעמותה לא כבודדים דתיים בבי"ס חילוני "מתחשב" אלה כקבוצה דתית היוצרת עם קבוצה חילונית בית משותף. 
· בעקבות פניה של משפחות דתיות, יצרו נציגי העמותה קשר ראשוני על תל"י (תגבור לימודי יהדות). לאחר סיורים ושיחות התרשמנו שזוהי מסגרת שעונה על צרכים חינוכיים ותוכניים גם של חילונים וגם של דתיים, והחלט לגשת לפגישה רשמית במרכז תל"י. 
· בעקבות פגישה של מוישיק עם חבר מביה"ס למנהיגות חינוכית, שעומד היום בראש החינוך הממלכתי דתי (ממ"ד) נוצר דיאלוג מרשים עם אנשי ביצוע מהשורה הראשונה במחוז מטעם הממ"ד, סביב הרעיון להקים בית-ספר חילוני-דתי במסגרת הממ"ד. החלט להמשיך בקיום הקשר – אם כי יש הרבה בעיות ביישום, וסקפטיות לגבי תוצאותיו.  

בישיבת מליאת העמותה שהתקיימו בסוף החודש לא הספקנו לדון בנושא בצורה מעמיקה וחבל. כי אחר כך התברר שהנושא דחוף יותר משחשבנו ומן הראוי היה להתקדם אתו מהר יותר. מכיוון שלא עשינו זאת, ניסיתי לתקן את המצב במכתב:
יום חמישי כ"ג אדר תשס"ב
7 מרץ 2002
שלום חברים

בסוף פגישת העמותה ביום שני השבוע, עלה נושא המגעים עם הדתיים ולא הספקנו להתייחס לנושא בהרחבה כיוון שכבר היה רבע לאחת. ברצוני לתאר את הדבר מנקודת המבט שלי.

בעצם מתרחשים שני אירועים במקביל, האחד: דיאלוג בין קבוצה של דתיים מזכרון יעקב המעונינים להצטרף לבית הספר שלנו, והשני: דיאלוג עם החינוך הממלכתי דתי במשרד החינוך. 

הדיאלוג עם דתיים בזכרון יעקב

בחודשים האחרונים התחילו משפחות דתיות (בודדות וקבוצות) בזכרון יעקב להתעניין בבית הספר שלנו, היו שיחות של בודדים ושני מפגשים קבוצתיים, נראה שהדיאלוג מתחיל לצבור תאוצה. הקבוצה הדתית מתעניינת בבית הספר כיוון שהוא מציג אלטרנטיבה פדגוגית מרתקת עבורם כהורים דתיים. אלו אנשים שחיים בחברה הפתוחה מתוך הכרה והעדפה של חיים מלאי שאלות עבור ילדיהם ועבורם. חלקם כבר התנסה או מתנסה במסגרות משותפות – שהן בעיקרן לא דתיות.

דיאלוג זה הוא, לדעתי ולדעת חברי עמותה נוספים, הזדמנות גדולה ליצור דבר חדש ורצוי: בית ספר בו חיים ביחד דתיים, לא-דתיים וחילונים (אפשר לעשות גם חלוקה משולשת ולא רק דיכוטומית). כאשר בית הספר עצמו אינו אף אחת משלושת האפשרויות האלה אלא כולן ביחד. כאשר המצע האידיאולוגי/פדגוגי שעוצב על ידי העמותה עד כה הוא הבסיס להמשך (אין זאת אמירה שנידונה והוחלטה, אלא משתמעת לאוזני ממה שנאמר עד כה). בניגוד לבתי ספר דמוקרטיים ואחרים שבחינוך הממלכתי שמשפחות דתיות באות אליו כבודדות, הצטרפות המשפחות הדתיות אל בית הספר "קשת" בזכרון אמורה לשנות את זהותו, תרבותו, תוכניות הלימודים המוצעות, חיי היום יום ועוד, אך לא את תפיסתו החינוכית/פדגוגית – בית הספר נשאר נאמן להחלטות שהחלטנו: בית ספר פתוח עם מספר חובות המשתנות בגילים השונים, תהיה בו חונכות, דו-גילאיות, הרמת הדגל החברתי/סביבתי, מבנה דמוקרטי (עדיין לא הוחלט סופית המבנה) וכו'.

אז מה כן יכול להיות בו בעקבות הצטרפות קבוצת משפחות דתיות?

1. יכולה להיות תפילה ציבורית פתוחה בבוקר, דבר שיחייב אותנו לתת במקביל אפשרות לא-דתית מתאימה. 

2. יהיה עושר גדול יותר של טקסים יהודיים, שכמובן נצטרך לבחון את ההבדל בין השתמעות דתית שלהם לבין השתמעות מסורתית או תרבותית שלהם.
3. מגוון יותר גדול של שיעורים בנושאים יהודיים, שכמובן יהיו בחירה. 
4. מורים דתיים כחלק מהצוות, אפילו שכל אחד יבחר לפי כישוריו, חשוב שהילדים יראו שכמו שחלק מהתלמידים דתיים, כך חלק מהמורים (אך אין זה אומר שהמורים הדתיים ילמדו רק או בעיקר מקצועות יהדות).
5. יהיה מטבח כשר.
אלו השערות שלי על אלמנטים בולטים שישתנו בחיי היום יום, אבל הדבר החשוב ביותר שישתנה הוא תוכן ורמת הדיון בשאלות שעולות לדיון בכל מקום שדתיים וחילונים נפגשים. בניגוד למה שקורה בבתי ספר חד-תרבותיים, הדיון הוא תיאורטי ועל פי רוב עקר, כאן יש הזדמנות לפתוח בין הילדים דיון אמיתי על האפשרות לחיים משותפים.

אתם שמים לב שיש לי נטייה ברורה בעד האפשרות הזאת, יש לכך כמה סיבות. הסיבה החזקה ביותר היא שכאשר סיפרתי לאיתמר שלי על האפשרות שתלמידים דתיים ילמדו יחד עם חילונים הוא הגיב: "לא יכול להיות". שאלתי אותו מדוע, והוא השיב: " החילונים שונאים את הדתיים והדתיים שונאים את החילונים". ברור לו לגמרי שהחברה הישראלית קרועה ושסעיה שונאים זה את זה. בשביל ילדים כמו איתמר (רוב הילדים כאלה) אני רוצה מציאות שתחנך למשהו אחר.

היום בערב מתקיים אצלי חוג בית נוסף שעיקרו עיסוק בנושא, נראה לי שהפעם יהיו יותר משתתפים (בפעם הקודמת היינו 12 סך הכל) ושלא נתחיל עוד פעם מההתחלה: מהו חינוך דמוקרטי? אלא נתקדם לשאלות על המקרה המיוחד של בית הספר "קשת" בזכרון יעקב כמכיל משפחות דתיות ושאינן דתיות. דרך אגב, השם: "בית הספר קשת" ניתן לפני שבע שנים לבית ספר משותף לחילונים ודתיים שהוקם בירושלים על יד רותי להבי. בית הספר זכה להצלחה גדולה, אבל המודל שם נראה שונה משלנו (מחר רותי חוזרת מטיול שנתי ואוכל לקבל ממנה פרטים יותר מדויקים). 

הערב ישתתף בחוג הבית גם הרב שמוליק בן-דוד – מורה בישיבה בחיספין שברמת הגולן – שילדיו לומדים בבית הספר הדמוקרטי "כנף" שברמה. שמוליק מנסה כבר שנה להקים בית ספר דתי – דמוקרטי בצפון הארץ, אך אין הדבר מסתייע. כששמע על מה שקורה בזכרון, הוא התלהב ובא, הוא מעונין להיות שותף יחד עם משפחתו.

אתמול ביקר אצלי אדם שמקים רשת של בתי ספר חילונים/דתיים/דמוקרטיים, וסיפר על שלושה בתי ספר כאלה שיוקמו בשנה הבאה. אין אלה דמוקרטים במובן הפדגוגי – כמו שאר בתי הספר הדמוקרטיים. אלא הם משותפים לחילונים ודתיים ומדגישים לימודי יהדות ודמוקרטיה. אך יש לו ולחבריו נטייה חזקה לעזור לבתי הספר הדמוקרטיים שיש בהם חילונים ודתיים, בין היתר הוא יעזור לקבוצה שמקימה בית ספר דמוקרטי בירושלים. הוא ישמח לעזור לנו. 

הכל עדיין בהתחלה ונראה מבטיח מאד. אני יודע שיש בקבוצה חברים שתופסים אותי כחולם שרגליו אינן נוגעות בקרקע (הם לא יודעים כמה אני שוקל), והדבר הוא לכבוד לי. זאת הזדמנות מצוינת לעשות משהו אמיתי למען החברה בזכרון יעקב ולמען החברה בישראל. ההצטרפות של המשפחות הדתיות תוסיף גם אנרגיה נוספת לקבוצה ותעזור מאד לפתיחת בית הספר בשנה הבאה.

הדיאלוג עם הממ"ד

החינוך הממלכתי דתי הוקם בחוק עם קום המדינה, הוא גוף נפרד ועצמאי, ואולי ריבוני. יש לו מועצה משלו שמחליטה על התכנים, הם מקימים בתי ספר כאוות נפשם, ראש הממ"ד מתמנה על ידי הממשלה ולא על ידי שר החינוך, בקיצור – עולם אחר.

בראש הממ"ד כיום מכהן הרב שמעון אדלר. הוא בוגר מחזור א' של בית הספר למנהיגות חינוכית (דבר שעושה אותי חבר שלו). בעיקרון אפשר להאשים אותו באותן האשמות שמאשימים אותי: מרחף ואינו מחובר לקרקע. הוא מנסה כבר זמן-מה ליצור יצור חדש בתוך הממ"ד: בית ספר חילוני. זה נראה ממש אבסורד, אבל מי שישמע אותו (כמו ענבר,רינת, מיכל, יעקב הלאור ואני) ייתפס לדבר. לפני שלושה שבועות פגשתי אותו ושאלתי אותו: מדוע בית ספר שמכיל חילונים ודתיים חייב להיות במסגרת הממלכתי, מדוע שלא יהיה בממלכתי דתי? הרי הממ"ד ידוע בגמישות שלו ובכל שיש בו בתי ספר ייחודיים רבים ומסוגים שונים, אז שיהיה עוד ייחודי אחד.

שמעון שמח מאד על השאלה, הוא בא אלנו לזכרון, וכאמור הרשים מאד. יחד אתו באו האחראי על החינוך הממ"ד במחוז חיפה והרב יהושע ווייצמן (ראש ישיבת מעלות) – שהוא סמכות רוחנית בקרב הציונות הדתית. הפגישה הייתה מעניינת ומרשימה, אך לא גרמה לנו לרחף. שהרי מצד אחד הממ"ד ידוע בגמישות פנימה, אך ידוע גם בקונפורמיות ובכללים שאינם מאפשרים חלק מהדברים שאנו מאמינים בהם. בעיקר היו ספקנים הדתיים ששמעו על כך, הם מכירים את הממ"ד כבר שנים רבות ואינם מאמינים שהוא יהפוך עורו או חברבורותיו. 

ביום שלישי התקיימה פגישה נוספת עם הממ"ד. נסענו לחיפה: רינת, ענת ואני ופגשנו את ראש הממ"ד במחוז ועוד ארבעה מפקחים. הפגישה הייתה טובה אך לא הסירה את הספקות, אולי אפילו חיזקה אותם. המפקחים בעצם שאלו: "מדוע אתם צריכים אותנו? " ולא פנו אלינו כאל הזדמנות מרתקת לעוד אפשרות חינוכית בעולם הממ"ד. 

מצד שני הם היו סקרנים ופתוחים לשמוע ואפילו להבין את הרצון שלנו להקים בית ספר ישראלי מסוג חדש. 

אישית הדרך הזאת נראית פחות מלהיבה מאשר עצם הרעיון לבנות בית ספר ישראלי חדש שמציע אלטרנטיבה תרבותית חדשה (נוסף על דרכו הפדגוגית המיוחדת). לדעתי, אפילו שכל דרך חדשה גורמת לאיבוד אנרגיה יקרה, עלינו להמשיך בדיאלוג ולבחון את האפשרות עד שלב סביר. זאת כמובן בלי להפסיק לרגע את התהליכים לפתיחת בית ספר דמוקרטי עצמאי.








להתראות








מוישיק
בכל מהלך גדול רואים בדיעבד את הזרימה ואת הכוחות שפעלו לנתב את הזרם לכיוון שזרם, וכן את האנשים שעבדו והיטו את המים ככל יכולתם. הצטרפותה של משפחת בן-דוד לקהילתנו היא אירוע חריג במשמעותו. המשקל התכני/חינוכי/רוחני שבלהה ושמוליק הביאו אתם היה גדול ועזר בהכרעת הכף לכיוון שכה רציתי בו – יצירת קהילת בית ספר יהודי פלורליסטי. כאן אני חייב לעצור רגע ולומר שעד החיבור עם המשפחות הדתיות כמעט ולא נעשה שימוש במילה "יהודי" בחשיבה על בית הספר שלנו. אמנם כולנו יהודים, אך כישראלים חילונים איננו נוהגים להשתמש במילה יהודי. בתחילת הדרך היו חברי עמותה וותיקים שדברו על הקבוצה הדתית כ"יהודים", כיום זה נעלם לחלוטין. 

בלהה ושמוליק וארבעת ילדיהם עברו אלינו מרמת הגולן שם עבדו באולפנה וילדיהם למדו בבית הספר הדמוקרטי "כנף". הם כבר היו שרופים על רעיונות החינוך הדמוקרטי ולכל אורך הדרך הם ידועים כ"סמן שמאלי" במחלוקות החינוכיות. שמוליק (ולפעמים בלהה) החל לבוא במיוחד מרמת הגולן לחוגי בית בזכרון כדי לעזור בשכנוע המשפחות הדתיות להצטרף לבית הספר שלנו. כיוון שהנושא בער בעצמותיו, הוא מהר לכתוב (20.3.2002):

בס"ד

הצעת הצטרפות לבית-הספר היהודי-ידידותי "קשת", זיכרון-יעקב.

הקבוצה הדתית.

 הרעיון הבסיסי: ההנחה היא שהמצב הטבעי בחברה הישראלית צריך להיות חיים משותפים של האוכלוסיות השונות, תוך מתן תנאים לקיומה הייחודי של כל קבוצה כשלעצמה מחד, והפריה הדדית מאידך.  לכן אנו שואפים להקים בי"ס בו יחיו אוכלוסייה חילונית ודתית כאחד. שאיפה זו יכולה להתממש, לדעתנו, דווקא בבי"ס דמוקרטי, בו מכבדים כל אדם באשר הוא, ונותנים מקום לשונה. מעבר לכך, בית ספר דמוקרטי הוא בעצם קהילה של אנשים צעירים, הבונים לעצמם את החיים המשותפים. חזונינו הוא לגדל דור של צעירים, שהחיים הקהילתיים שלהם באופן טבעי משתפים את האחר. מעבר ליתרון של החיים בקהילה, גם היחיד השותף לקהילה מגוונת ומקבלת, יוצא נשכר ברוחב ועומק רוחניים ואינטלקטואליים מעבר למקובל.  

 כדי ליצור תנאים אופטימליים לשילוב הזה צריך להניח מספר הנחות, ולהגדיר מספר תנאים.

  ההנחה הראשונה היא שבית הספר צריך כבר בהקמתו להגדיר את עצמו כבית ספר משותף לדתיים ולשאינם מגדירים את עצמם ככאלה.

 כל אחד מהצדדים צריך לקבל על עצמו לכבד את הצד השני. לא רק בדיונים ובמצבי קונפליקט, אלא גם ובעיקר לא לשאוף ולא לפעול בגלוי ובסתר, במודע ושלא במודע , לשנות את האחר. השאיפה היא לכך, שבמסגרת קהילתית משותפת, כל צד יופרה מהצד השני. תהליך זה יקרב בין השונים אך ישמור על יחודו של כל צד. עם זאת יש לקחת בחשבון, שהחיים המשותפים יביאו חלק מילדינו לבחור בדרך שונה מהדרך של הוריהם. תופעה זו היא טבעית גם בקהילות נפרדות לחלוטין.

 בבסיס הרעיונות של בית הספר יונחו היהדות וההומניזם (הדמוקרטיה על כל ערכיה) כשני עמודי התווך של בית הספר.

 כל איש צוות ישתדל לפרוס בכל נושא - ערכי, רוחני, דתי, פוליטי, חברתי או אינטלקטואלי, את הדעות השונות המקובלות בחברה הישראלית ובעולם. עם זאת מותר לו ואף רצוי ומומלץ להביע את דעתו האישית. ההנחה היא שעמדת איש הצוות במוסד דמוקרטי, איננה עמדה אוטוריטרית, אלא עמדה מקשיבה מצד אחד, ומעניקה מצד שני.

 יחסי האוכלוסייה צריכים להישמר על מנת ליצור איזון. לכן יש להגדיר לפחות כ – 30% דתיים.

 גם בצוות יש לשמור על יחס זה, כ- 30% אנשי צוות דתיים. יש לשתף  נציגים דתיים בהליך בחירת המורים הדתיים על מנת שיבדקו, שאנשי הצוות הדתיים אכן מספקים מבחינת אישיותם האמונית וידיעותיהם בתחומים הרלוונטיים מצד אחד, ואינם מחזירי בתשובה נוסח אמנון יצחק מהצד השני.

 כל הפעילויות הקשורות לחובות הלכתיות כגון תפילה וכו' הינן רשות לכל התלמידים! 

 כל הפעילויות הקשורות לחגים וימי זיכרון לאומיים הינן רשות לכל תלמידי בית הספר, אלא אם כן יוחלט אחרת ע"י התלמידים עצמם במסגרת המליאה.

 כל לימודי היהדות הינם רשות לכל תלמידי בית הספר. צוות המורים מחויב עם זאת, לשלב בתוכנית הלימודים תכנים יהודיים. צוות המורים ילמד את לימודי היהדות בסגנונות שונים, מהם באורינטציה מחקרית פונקלוריסטית, מהם באורינטציה אמונית בית-מדרשית.

 בית הספר מקבל על עצמו לאפשר לכל תלמיד לשמור על הלכות כשרות, ללא יצירת אי-נוחות שאיננה הכרחית. אוכל כשר בפעילויות המשותפות, ומטבח כשר לשימוש התלמידים (במידה ויהיה מטבח כזה לתלמידים בכלל).

  בית הספר יפעל במתכונת של קהילות. קהילה אחת היא קהילת הצעירים עד כיתה ו'. קהילה זו כוללת בנים ובנות, דתיים וחילוניים. קהילה שניה היא מעורבת בנים ובנות באורינטציה חילונית מכיתה ז' עד י"ב. קהילה שלישית מכיתה ז' עד י"ב בנים באורינטציה של ישיבה תיכונית. קהילה שלישית כנ"ל לבנות באורינטציה של אולפנה. כל קהילה תהווה אוטונומיה ואספה כללית משל עצמה. כל הקהילות יעבדו תחת מנהלה אחת ותחת גוף מחליט אחד שיורכב מנציגים שיבחרו עלי ידי כל קהילה. גוף דמוקרטי זה יגדיר גם את תחומי האוטונומיה של כל קהילה ואת חלוקת התקציבים וכו'. כל תלמיד יבחר לאיזה קהילה הוא מעונין להצטרף. יהיו פעילויות משותפות בין הקהילות. תלמיד יוכל לבקר בזמנו החופשי בקהילה אחרת מקהילת האם שלו. (להסבר מפורט של רעיון זה, מצורף מכתב ששלחתי למושיק)

כעבור שבועיים הגיבה תמי למכתב של שמוליק, לא אביא כאן את כל המכתב (בחלק הראשון היא הוסיפה על גבי הטקסט של שמוליק בכל מקום שמופיע יהודי או דתי: , לאשכנזים, לעולי חבר העמים, עולי תימן, עולי אתיופיה, דוברי ערבית, בעלי העדפות מיניות שונות, וכו'. או במקום בו נאמר "אנשי צוות דתיים" הוסיפה תמי: " % נשים, 30% מצביעי ש"ס, 30% חד-מיניים, 30% ממשפחות חד-הוריות, 40% שהיו מובטלים, 20%  עובדים זרים. כשברצונה להמחיש שאין הבדל בין קבוצה אחת לשניה ואין כל צורך לעשות מעשה מיוחד או להחליט החלטות מיוחדות.) אחרי התוספות שאינני מביא כתבה את עמדתה:

אני מזמינה כל אדם שמעוניין להיות חלק מפעילות העמותה, לבוא, לצפות, לקחת חלק בוועדות (אופן הגדרת חבר עמותה), לשמוע, להשמיע, להשפיע באופן שוויוני. בדיוק באותו הליך שאני הצטרפתי לעמותה, וכפי שרבים אחרים עשו בשלביה השונים. לכל אחד יהיה את המקום לנסות לקדם את עמדותיו וגישותיו. 

המהות של מערכת דמוקרטית כפי שנראית לי, היא שהמסגרת מאפשרת לכל אדם לקיים את רצונותיו והעדפותיו, כל עוד הוא אינו פוגע בזכויות האחר. לכן במערכת כזו יש מקום לכל אדם באשר הוא. העובדה שאדם בעל השקפה דתית מסוימת לא הופכת אותו לאחר מכל שותף אחר לעשייה. לכן אין מקום לדעתי, כפי שגם הבעתי באופן מעט סרקסטי בתיקוני ההצעה הנ"ל, להתייחסות מיוחדת לרצונותיו, באופו ששונה מכל התייחסות לרצונות של פרט אחר.

העמדת המרכיב הדתי, כמיוחס ודורש התייחסות מיוחדת, טומנת בחובה את רידוד חשיבות כל מרכיב אחר כמו לימודי התרבות הרוסית, לימודי האומנויות, לימודי המצוינות…..

כפי שקרה עד היום, לא הובטח לאף חבר עמותה דבר. כל אדם בא וניסה להשפיע מתוך העמותה. תוך שכל אדם השקיע ממרצו, זמנו (ואף כספו) לטובת כלל העמותה. היו שהחליטו תוך כדי כך לפרוש – כי דבר מה לא עלה בקנה אחד עם ציפיותיהם (כמו שיפתח מוסד לגילאי חטיבת ביניים, או ששכר הלימוד בו יהיה ממחיר מסוים ומטה, או שביה"ס יוקם ויתערה בסביבת "מצוקה") . אחרים נשארו כי הכל תאם את תפיסתם, ואחרים אולי מתפשרים. 

שמוליק בן – דוד ותושבים אחרים מזכרון, מוזמנים לקחת חלק, לקחת סיכון של השקעה במוצר לא מובטח, כמו כל אדם אחר. 

תמי

לחוגי הבית המיוחדים להורים הדתיים הובא הטקסט הזה יחד עם הטקסטים שהיינו רגילים לחלק. אך הטקסט הוא רק מסגרת, מה שהיה בחוגי הבית האלה היה מאד מעורר בתחום החשיבה הפילוסופית והיהודית. שמוליק כיוון את מרכז דבריו לנקודה אחת: כדי לחנך חינוך אמוני/דתי נכון, צריך לבנות בתי ספר דמוקרטים משותפים לחילונים ולדתיים. לטענתו, חינוך ילד דתי במסגרות הדתיות הקיימות אינו פותח את הילד לעולם המלא שאלות אותו הוא יפגוש כשיצא לצבא או ללימודים. וכשאז יהיו לו שאלות, לא יהיה לידו מי שיכול לענות והוא גם לא ירצה לקבל תשובות. חינוך דתי אמיתי, לדברי שמוליק, חייב להיות חינוך דמוקרטי. החינוך הדתי האמיתי אינו יוצר את המאמין המתאים לתקופתנו, מאמין ששואל שאלות, משיב תשובות ויודע גם לחיות כאשר אין לו את כל התשובות. אם הייתי אדם מאמין, הייתי נשבה בקסמי הרעיון, אך ללא קושי רב אפשר להרים את הרעיון למדרגה גבוהה יותר ולדבר בכלל על הילד הפתוח לשאול שאלות ללא חשש שיקבל ביקורת או עביט של צוננין. 

באותם שבועות העמדתי את עצמי לטובת הנושא לפני כל נושא אחר. הבנתי שבאמת נקרתה לפנינו הזדמנות גדולה לבנות בית ספר שנותן תשובה לדבר בסיסי שחסר בחינוך במדינת ישראל: חינוך אמיתי לפלורליזם יהודי. בחינוך הממלכתי נדחק הענין היהודי לשולים, ועל פי רוב כל מה שקשור ליהדות מקבל ריח מאוס באפם של התלמידים. שונאים תנ"ך, מתעבים תושב"ע, החוויה היהודית זרה ונתפסת כשייכת לקבוצה קטנה ופרזיטית שאין לנו אתה דבר וחצי דבר. במערכת החינוך הממלכתית אין לרעיונות חברתיים נשגבים נגיעה ליהדות, תפיסות נועזות של האדם אינן יהודיות וחזונו היהודי/אוניברסלי של העם הזה מוכר רק דרך נוער הגבעות או הרב עובדיה. הקוראים חשים שהתלהבותי הלכה ותפחה ואכן כאשר עמד הנושא להכרעה העקרונית במליאת העמותה, חשתי שזאת הכרעה עקרונית גם לגבי המשך דרכי בקבוצה. 

בקבוצה נוצר מתח סביב השתלשלות המגעים. אולי התלהבותי גרמה לאחרים לחשוב שאני מרחיק מעבר למנדט שניתן לי. אכן, בהזדמנות אחת פרסמתי מודעה בעתון ללא הסכמה מראש של הוועד:

שלום לכולם,
הופתעתי לגלות ביום שישי האחרון, בגיליון הגפן,מודעה מטעמינו הקוראת לקהילה הדתית להצטרף לשורותינו.
אין לי שום בעיה עם הצטרפות דתיים לבית ספרנו. נהפוך הוא. יש לי בעיה רצינית עם העובדה שההודעה התפרסמה בלי לידע אותנו (או שמא אני פספסתי איזשהוא עדכון). איך אנו אמורים לענות לשאלות של אנשים בעקבות המודעה אם לא ידענו בכלל שהיא התפרסמה.
 

כמו כן אבקש לדעת מכספי מי היא מומנה? האם מכספי העמותה? אם כן - היתה צריכה להיות החלטת עמותה. אם היא מומנה ע"י מישהו פרטי - זהו גם נושא לשאלה - האם כל מגזר יפרסם על חשבונו? (גם שי מתכנן לפרסם מודעה להורים לילדים העולים לכיתה ח')
נראה לי שחלה זילות כלשהיא בהבנה שכל פעילות של העמותה פנימה והחוצה מקובלת וידועה לכל חבריה. לסיכום, לא כולם צריכים להחליט על הכל, אך לפחות לדעת כדי שתיהיה אפשרות תגובה לפני ולא כעס ותסכול של אחרי.
נעמי
התחלתי לכתוב דיווחים יותר תדירים על המפגשים:

יום רביעי ז' ניסן תשס"ב
20 מרץ 2002
לחברי העמותה שלום,

אתמול התקיים חוג בית המיועד להורים דתיים בביתה של משפחת וינסטון. נכחו תשעה עשר איש בסך הכל, ביניהם ענת עצמון ואני מהעמותה והרב שמוליק בן-דוד מרמת הגולן (ידיד בית הספר, כהגדרתו). רוב המשתתפים היו חדשים שזו להם הפעם הראשונה לפגוש את שני הרעיונות: החינוך הדמוקרטי, ובית ספר בו חיים ביחד דתיים ושאינם דתיים. את ההסבר על מהות החינוך הדמוקרטי והמיוחד לקבוצה בזכרון יעקב נתתי אני, ואת ההשתמעויות הדתיות/אמוניות נתן שמוליק. בסך הכל היה ערב מאד מוצלח, הקהל התייחס מאד ברצינות לנושא, נשאלו שאלות של ממש ונראה כאילו הדרך סלולה. אלא שעוד הרבה מכשולים עומדים בפנינו, ולדעתי אלו ברובם אתגרים שניתן לעמוד בהם. 

התחושה שלי היא שיש כאן שתי קבוצות בשלות מבחינת הבנת המציאות הישראלית והבנת המשמעות של חיים משותפים – כל זה בתיאוריה, ויש נכונות לנסות ולעשות זאת בפועל. ברור לדתיים שמדובר בבית ספר בו החילונים מאמינים בחילוניותם והדתיים מאמינים בדתיותם והחיים המשותפים אינם נועדים כדי להעמיד במבחן אמונה של מישהו, אלא כדי להכיר האחד את השני וללמוד לכבד האחד את השני. כיוון שבית הספר יהיה דמוקרטי, הוא יהווה סביבה מתאימה המאפשרת לכל אחד לחיות חיים פרטיים וקהילתיים בלי להפריע או לפגוע בשני.

החברים הדתיים אמנם נראו נרגשים לרעיון, אבל ברור שהם חייבים זמן מסוים כדי להבין ולהפנים אותו – כמו שאנחנו עברנו רבות עד שהגענו הלום. בסוף הערב החלטנו כמה החלטות:

1. יערכו עוד חוגי בית לדתיים. חוג הבית הבא אצל אסנת ברח' השלושה, ביום שלישי הראשון שאחרי פסח (מוצאי יום הזכרון לשואה) – 9 באפריל. הוא יהיה במתכונת דומה לזה של אתמול: הסבר כללי על החינוך הדמוקרטי והקבוצה בזכרון, ודיון יותר מעמיק במהות החיבור בין דתיים לחילוניים.

2. כמה חברים דתיים יבוא למפגש העמותה ביום ראשון ה – 7 באפריל, מתוך מטרה להתחיל את החיבור.
3. יוקם צוות משותף של דתיים וחילוניים לגבש את הרעיון יותר בפרוטרוט.
4. הקבוצות יפגשו לדיונים משותפים להחלטות על החומרים שיכין הצוות המשותף.
חברי העמותה ברובם עדיין לא הביעו עמדה בנושא. מהמעט ששמעתי היו התגובות חיוביות מאד. אך סביר להניח שרוב חברי העמותה אינם מודעים למשמעות הרבה שיהיה לצעד שכזה. כדאי מאד לערוך מפגש שיוקדש כולו לענין הזה, אך מכיוון שאנו לחוצים בהרבה עבודה, אינני רואה בדיוק את הזמן למפגש כזה. ענת מציעה לעשות מפגש מיוחד נוסף למפגשים הרגילים. 

עלה גם ענין הצוות. ברור שאם יהיו ילדים חילונים וילדים דתיים, חייבים להיות מורים חילונים ומורים דתיים. למודעה שפרסמנו ושנענו לה כל כך הרבה מועמדים להיות מורים, וודאי שלא נרשמו הרבה דתיים. כדי למצוא מורים דתיים, צריך לעשות משהו. החלטנו לא לעשות פרסום מיוחד ולהמתין עד שיתבררו הכיוונים אליהם פונה בית הספר. אך כל מי שמכיר מורה דתי או אדם דתי מתאים, יעודדו לשלוח קורות חיים.

לתפיסתי זאת הזדמנות לעלות מדרגה באיכות בית הספר, אין כוונתי שהדתיים איכותיים יותר או להפך, אלא שהימצאות שתי הקבוצות ביחס היא כוח מפרה חזק יותר מכל מורה. נכון שההזדמנות מעמידה קשיים ודילמות, אבל ככה זה בהזדמנויות.

אני מצרף הצעה שכתב שמוליק בין דוד ושהתחלנו לדון בה. אם אמצא זמן, אכתוב גם אני הצעה, וכמובן כולם מוזמנים.

מוישיק

הפכתי להיות מערכת של הפצת הידיעות, איסוף דעות, התדיינות עם המשפחות הדתיות, משא ומתן עם יעקב וויזל המחמ"ד, וקבלת מנדט מהוועד ומליאת העמותה. היה זה האירוע היחיד בו לקחתי את המקום במקיפות וניסיתי להניע את הכל קדימה ולא לחכות לחברי העמותה שיבשילו ויפנימו את הרעיון. לכן כתבתי לכולם:
יום שישי ט' ניסן תשס"ב
22 מרץ 2002
לחברי העמותה שלום רב,

כמו ששמתם לב, בוודאי, הדיאלוג עם הדתיים הכניס אותי לוויברציות חדשות; לתחושתי נפתחת בפנינו הזדמנות גדולה שאל לנו להחמיצה. יש בה הרבה לא נודע, טריטוריות מסתוריות לוטות ערפל, כמעט הרפתקה. אבל, נסיוני וחלומי למדוני שהרפתקאות הן קרקע פוריה עליה צומחים פרחים ססגוניים. כאשר רעיונות, דעות, עמדות יוצאות להרפתקה, הן ילמדו על עצמן דברים אמיתיים: על צרות אופק, קטנוניות, חוסר סובלנות וכו'; בתוך המסע הקשה והקסום הן מוצאות את השורשים העמוקים שלהן, מתחברות אליהן ועץ החשיבה מרחיב צמרתו. בשלב זה מדובר עלינו – ההורים, שזאת הזדמנות מצוינת להבין את הדעות שלנו ושל האחרים, בשלב הבא יהיו אלו הילדים שמתוך החיים המשותפים יבינו את הרב-גוניות שבפלורליזם אמיתי, ולא ידבקו בעולמות חד-ממדיים בהם תמיד יצדקו, כמו שאמר עמיחי: "במקום בו אנו צודקים לא יצמחו פרחים". 

הקמת בית הספר שלנו היא הרפתקה בפני עצמה: פעולה מאומצת בתנאים של חוסר בהירות וחוסר ידיעה, מאבקים מול ממסדים ובתוך עצמנו. אבל תוצאות הרפתקה זאת ידועות לנו מראש: בית הספר שנקים לפי תפיסתנו, יהיה טוב מבתי הספר האחרים. ולכן עוקצה של ההרפתקה מתקהה. ברור לי לחלוטין שהחינוך שיקבלו הילדים בבית הספר "קשת" יהיה נכון וטוב בגלל שאנחנו בונים אותו לפי אמונתו וניצוק לתוכו את התלהבות הראשונים שלנו ושל הצוות. ולכן אין זאת הרפתקה של ממש. 

כאן נקרתה בדרכנו הרפתקה ממשית, אמנם יש כבר שני בתי ספר שעשו מעשה דומה: בעיר מודיעין (לא הדמוקרטי) ובכפר אדומים, אבל הם לא דמוקרטים ולכן הכל שונה בהם. הרב שמוליק בן-דוד מרמת הגולן (שילדיו לומדים בדמוקרטי בכנף) ואני מאמינים שסביבה דמוקרטית תומכת היא הזדמנות לעשות זאת טוב יותר. שמוליק מאמין שהחיים משותפים הם הדבר הנכון מפני שכך פני החברה היהודית במדינת ישראל, ומפני שזאת הדרך לאמונה אמיתית מתוך בחירה. מתוך אינטרס מובהק שלו כאדם, הורה ומחנך דתי הוא רואה בקהילה משותפת דמוקרטית את האפשרות הטובה ביותר שילדיו יהיו מאמינים אמיתיים מתוך בחירה. 

הצורך שלי בדבר זוקק באירוע בביתי: סיפרתי לאיתמר שלי שבבית הספר יהיו ילדים דתיים, הוא הגיב: "לא יכול להיות, חילונים שונאים דתיים ודתיים שונאים חילונים". אני מאמין ששנאה שאנו שונאים אחרים היא רעל בבשרנו, מחסום בפני התפתחות מחשבתית ורגשית, בור אפל ששואב פרטים ועמים אל מערבולתו. הדרך להתמודד ולשנות היא בעשייה ולא בדיבור; בבית הספר "קשת" יחיו ביחד, יתווכחו, ימצאו פשרות, יכעסו, יאהבו. הילדים לא יפתחו בדמיונם דמות מפלצתית של האחר – רע אולטימטיבי כמו שיש בסרטים – אותה אנו מצווים לשנוא ולדכא.

מעשית, המצב הוא כזה: הורים דתיים החלו רק בשבועיים האחרונים להפיץ את הרעיון בקהילותיהם. נערכו שלושה חוגי בית ונקבע רביעי (ביום שלישי התשיעי באפריל). כדי לעבור לדיון מעמיק יותר הוחלט להקים צוות משותף, שיהיו בו עד שמונה חברים סך הכל – זאת אומרת ארבעה חברי עמותה. בינתיים נקבע שענת, רינת ואנוכי נשתתף, רינת טרודה לאחרונה לקראת בחינה מסכמת לתואר שני בפסיכולוגיה. כמו כן יש לחץ גדול בקבוצה הממיינת את המועמדים לצוות, לחץ שלא יסתיים השבוע. כך שאם יש חבר עמותה שאינו טרוד במיוחד ואינו קשור למיון הסגל ולהכנת ערב הגאלה הגדול ב – 25.4, הוא מוזמן להצטרף.

בינתיים ננסה להתקדם דרך הדואל והטלפונים.

כיוון שהלו"ז צפוף ואין לדעת אם נוכל להקדיש ישיבת מליאה מיוחדת לנושא, ברצוני להעלות מספר שאלות בפני כולם, ולקבל תשובות ושאלות מכל מי שהנושא נראה לו חשוב. אל תישארו אדישים, הנושא חשוב ומרכזי.
1. מה דעתכם שיהיו בבית הספר משפחות דתיות שלא באו בהתגנבות יחידים, אלא מציאותם בבית הספר מחייבת שינוי באופי בית הספר? אין הכוונה לשנות את ההחלטות שכבר החלטנו על היות בית הספר דמוקרטי, בחירה בלימודים, דו-גילאיות, הנפת הדגל החברתי-סביבתי וכו'. להיפך, נראה שזאת האפשרות הטובה ביותר לחיות ביחד. 
2. תוכנית הלימודים תשתנה, נוסיף כמות משמעותית של שיעורים בתחומים יהודיים, שיהיו לבחירה חופשית כמובן. האם מפריע היצע לימודים כאלו בנוסף למה שחשבנו עד עתה? האם יש מי שמפריע לו שילדיו יחשפו לתכנים אלו?
3.  בית הספר יוסיף טקסים יהודים יותר מהמקובל בממלכתי – ללא כפייה, תהיה תפילת בוקר בבית הספר –למי שמבקש להתפלל. סביר שהמבקר בבית הספר יבחין שהוא לא חילוני ולא דתי. מפריע למישהו?
4. והדבר החשוב בעיני – החיים המשותפים יהיו הדיון המרכזי בפורומים של בית הספר. האם יוצאים לטיול בשבת? מותר להביא סנדביץ' לא כשר? היש בעיה של צניעות בבית הספר? שאלות אלו עלו במוחי, אך סביר להניח שבמוחם של הדתיים יעלו שאלות שונות.
5. יהיו מורים חילונים ומורים דתיים, מפריע?

6. קיימת אפשרות השפעה מצד לצד וכל אחד לוקח סיכון. אי אפשר לקבוע מראש ששום ילד דתי לא יתפקר או ילד חילוני יחזור בתשובה. בית הספר איננו מעונין בכך ולשום מבוגר או ילד יהיה אסור לנסות ולעשות זאת. לדעתי אם תהיה תנועה משמעותית כזאת בבית הספר לא נוכל לקיימו. 
אנא, עזרו לי להתקדם וענו לשאלותי.

ועכשיו האופציה של הממלכתי-דתי.

כפי שסופר, פנו אלינו והיציעו לנו להיות בית ספר ממלכתי דתי. זאת אומרת שבכותרת יהיה כתוב "בית הספר הממלכתי דתי דמוקרטי "קשת"". הכותרת היא נושא בפני עצמו, האמת שאף אחד אינו יודע מה זה אומר, עדיין אין דבר כזה: בית ספר ממלכתי דתי שרוב או כל תלמידיו אינם דתיים. מי שמנהל את המשא ומתן אתנו – מר יעקב וויזל שהוא האחראי על החינוך הממלכתי דתי במחוז חיפה, בעצמו אינו יודע. שאלתי אותו האם המנהל חייב להיות דתי, והוא חושב שלא. אמרתי לו שיהיו מורים דתיים בפרופורציה לתלמידים הדתיים – וזה נראה לו בסדר. תכנים יהודים רבים יוצעו ללמידה – אך הכל לבחירה (את זה נראה לי שמר וויזל ואנשיו עדיין לא עכלו, ולא בהקשר שלנו אלא בכלל). אך מר ווזיל ביקש ממני תשובה לשאלה הפשוטה:

האם הכותרת "ממלכתי דתי" אפשרית בכלל? על זאת אני מבקש את התייחסותכם.

שאלה אחרת היא המיקום. הקמת בית ספר ממלכתי-דתי נוסף בזכרון יעקב אינה אפשרית – יעב"ץ הוא בית ספר קטן ויש בו עוד מקום ריק. האפשרות להיות שלוחה של יעב"ץ באותו מבנה עצמו אינה נראית סבירה, מפני שיעב"ץ לא יעמוד בכך. אפשרות אחת לפתרון הבעיה היא במעין צבי ובהסכמת המועצה המקומית של זכרון-יעקב. אפשרות שניה היא לצאת מזכרון אל מקום אחר שבו הדבר אפשרי. צוינו שני מקומות: ניר עציון ובנימינה. בשניהם בתי ספר ממ"ד קטנים ביותר שיכולים להכיל אותנו בין כשלוחה או כחלק אינטגרלי. מר וויזל אמור לבדוק את משמעות האפשרות הזאת מבחינת אותם בתי ספר. השאלה שהוא שואל אותנו:

האם נהיה מוכנים ליסוע ? את הרעיון בדבר בית הספר הממ"ד "הנדיב" בבנימינה העלתה תמר רוזנבלום שעברה שם וראתה מבנה רב כתות על שטח גדול מאד – 17 דונם, שיש בו 70 תלמידים. 

ענו לי!!!! אנא!!!!

מוישיק
התחילו לענות, אפשר לומר שכל החברים לא התנגדו להצטרפות משפחות דתיות לבית הספר כבודדים. שהרי התנגדות כזאת היא בניגוד לעקרון הדמוקרטי של חופש המחשבה. אך ברגע שהצטרפות זאת גורמת לשינוי בדרכו של בית הספר, מתחילה הבעיה. אך בבטחון מלא אפשר לומר שאולי עשירית מחברי העמותה ראו זאת כשינוי מהותי הפוגע בערכים שבחרנו. אף אחד מחברי העמותה לא פרש עקב השינוי או בעקבות תכנים/פולחנים שיש בבית הספר. להלן התייחסות של מיכל:

תשובה למכתב של מוישיק:

אני נגד התקדמות במסלול הממלכתי דתי. לדעתי צריך להמשיך ולשאוף למוכר ורשמי/לא רשמי. 

אני לא רוצה להיות כפופה לגוף זה, ולהיות נתונה לקפריזות שלו (חילופי שלטון וכדומה). מספיק יש לנו מהחילונים. יש עוד סיבות, אך אקצר ואסכם שאני נגד מיסוד בית הספר כממ"ד, אבל בעד שילוב אנשים דתיים חופשיים בו.

לשאלות הקונקרטיות:

1. מה דעתכם שיהיו בבית הספר משפחות דתיות שלא באו בהתגנבות יחידים, אלא מציאותם בבית הספר מחייבת שינוי באופי בית הספר? אין הכוונה לשנות את ההחלטות שכבר החלטנו על היות בית הספר דמוקרטי, בחירה בלימודים, דו-גילאיות, הנפת הדגל החברתי-סביבתי וכו'. להיפך, נראה שזאת האפשרות הטובה ביותר לחיות ביחד. 
לדעתי קצת קשה יהיה לשנות על אופי בית הספר כפי שנרקם עד עתה ללא שינוי בהחלטות העקרוניות, או רוח ההחלטות העקרוניות. הסיבה לכך, אפרט בשאר השאלות.

2. תוכנית הלימודים תשתנה, נוסיף כמות משמעותית של שיעורים בתחומים יהודיים, שיהיו לבחירה חופשית כמובן. האם מפריע היצע לימודים כאלו בנוסף למה שחשבנו עד עתה? האם יש מי שמפריע לו שילדיו יחשפו לתכנים אלו?
לי אין בעיה עקרונית עם התכנים (קצת בעיה עם נושא האמונה באלוהים), אבל בכלליות – התכנים אינם הבעיה. להיפך, יש תכנים שאני בעדם בלי קשר לקבוצה הדתית- חגי ישראל, היסטוריה ומורשת עם ישראל, שורשים וקהילות יהודיות בעולם וכולי. הבעיה שלי היא עקרונית יותר. לפי תקציבנו הנוכחי, הבחירה אותה נוכל להעניק לילדינו מסתכמת ל-להיות בשיעור או לא, ובמקרה הטוב, איזה שעור העשרה או שניים. אני ממש לא חושבת שנוכל להוסיף את התכנים שהוזכרו ללא פגיעה בתכנים ה"חילונים/כלליים", וזה קצת מפריע לי. בעולם בו התקציב אינסופי, לא הייתה לי בעיה עם סעיף זה. בעולמנו, סעיף זה הוא קריטי. 
3.  בית הספר יוסיף טקסים יהודים יותר מהמקובל בממלכתי – ללא כפייה, תהיה תפילת בוקר בבית הספר –למי שמבקש להתפלל. סביר שהמבקר בבית הספר יבחין שהוא לא חילוני ולא דתי. מפריע למישהו?
קצת פשטני מידי. כיצד תתנהל תפילת הבוקר ? כיצד ירגיש כל ילד שבוחר להשתתף בה/לא להשתתף בה שהוא עושה דבר שגרתי, ולא חריג ? איך תעשה ההתמודדות עם ההבדלים? 

בגיל צעיר תפיסת האלוהים מאד בעייתית. ה"פחד" לא לעשות כ"דברי" אלוהים", בעיקר שכ"כ חשופים לקבוצה שכן עושה זאת, הוא בעייתי. גם בבי"ס רגיל נושא האלוהות בגיל צעיר הוא רגיש, ולכן טקסים דתיים אינם דבר טריוויאלי בבית הספר – אבל בהחלט נתון למו"מ או יותר נכון פתרון יצירתי.  
4. והדבר החשוב בעיני – החיים המשותפים יהיו הדיון המרכזי בפורומים של בית הספר. האם יוצאים לטיול בשבת? מותר להביא סנדביץ' לא כשר? היש בעיה של צניעות בבית הספר? שאלות אלו עלו במוחי, אך סביר להניח שבמוחם של הדתיים יעלו שאלות שונות.
דברים כמו כריך לא כשר, וכל דבר הקשור בצנעת הפרט- לא יעלה לדיון ! לא לבוש הבנות, לא האוכל שמביאים מהבית, ולא האמונות הטפלות והלא-טפלות. הלימודים יהיו מעורבים, ולא תהיה כפיה מכל סוג שהוא ! טיולים בשבת הם אחת הבעיות המהותיות ביותר בעיני באופן אישי – תפישת השבת שלי שונה מזו של האדם הדתי. עם זאת, טיולים שאינם בימי הלימודים אינם חובה בכל מקרה, והציבור הדתי יכול לבחור לא להגיע. אבל אז מגיעה שאלת השוויון -  האם על כל טיול שבת יהיה גם טיול שישי ?  צריך גם פה פתרון יצירתי. 
5. יהיו מורים חילונים ומורים דתיים, מפריע?

אין בעיה. גם בבית ספר כפי שתוכנן עד היום – לי אין בעיה עם סגל  דתי (עם חשיבה פלורליסטית הומאנית)

6. קיימת אפשרות השפעה מצד לצד וכל אחד לוקח סיכון. אי אפשר לקבוע מראש ששום ילד דתי לא יתפקר או ילד חילוני יחזור בתשובה. בית הספר איננו מעונין בכך ולשום מבוגר או ילד יהיה אסור לנסות ולעשות זאת. לדעתי אם תהיה תנועה משמעותית כזאת בבית הספר לא נוכל לקיימו. 

ומכתבו של גולן בר אור:

שלום לכולם
בהמשך לתגובות ולהתעוררות הרוחשת באחרונה בקרבנו כמה שאלות ומחשבות שעלו במוחי

א. סיווג הכותרת מעל ביה"ס בעיני לפחות משמעותית מאוד אנו עבדנו שעות רבות על
ניסוח סדר המילים- דמוקרטי חברתי סביבתי- ועל משמעותן בעינינו וברוחנו לכן אין
להקל ראש במשמעות המילים ממלכתי דתי שמחיבות אותנו (לפחות מטעם משרד
החינוך)הרבה יותר מאשר סדר המילים שאנו קבענו.

ב. שילוב הציבור הדתי על כל פלגיו וגווניו חיובית מאוד בעיני ואף רצוי לעודד זאת
ויפה שעה אחת קודם אך זאת תוך תהליך רגיל של חברות בעמותה והשתלבות מלאה
בפעילויותיה ומימוש הזכות להשתתף בישיבות והועדות ודרכם להשפיע וליצור דרך
חשיבה נוספת ולא הדרך שניראת כרגע כלפי חוץ, של אם תתקבל דרך החשיבה הדתית ו\או
לפחות רצון לשלב דרך זאת רק אז יכנס המגזר הדתי לביה"ס . הכיוון הרצוי בעיני הוא
שילוב כל הרוצה להצטרף לעמותה תוך מתן היכולת להשפיע בעתיד ע"פ השקפתו וראות
עיניו.

ג. לימודים בביה"ס-  האם מדובר בשילוב פתוח של כל דרכי החשיבה היהודית על כל
גוונייה החשיבתיים  מש"ס ועד ישעיהו ליבוביץ ואולי עם קצת רצון גם שפינוזה תוך
פתיחות חשיבה אמיתית ולא מגמתית וחד כיוונית.

ד. לגביי טקסים יהודיים אין לי מה לכתוב מעבר לדבריה של מיכל ולדבריי בסעיף ב.

אשמח לראות את הציבור הדתי פעיל בעמותה ויפה שעה אחת קודם ותוך כדי כך משפיעים
ומעבירים את דרכם וחשיבתם.
.צ'או
גולן בר-אור
וכמובן, תגובה של תמי. לעומת המעורבות הגדולה שלה ברוב הנושאים, הרי בנושא זה היא לא היתה פעילה. אחר כך ראיתי שבעצם לא אהבה את הרעיון, אך קבלה את הדין.

התייחסות לסעיפי השאלות שהעלת, מוישיק:
 

1. איזה שינוי באופי ביה"ס אמור להיות, נכון להחלטות שתקבלו עד כה, באם תהיה קבוצה של ילדים ממשפחות דתיות? לא זכור לי החלטות שדורשות התאמה - ותקן אותי אם פיספסתי. לגבי החלטות שטרם נדונו או התקבלו - הרעיון רלוונטי לכל קבוצת ילדים / משפחות עם העדפות וצרכים. ממילא ביה"ס אמור להתייחס לכל סוגייה ועניין אישי/קבוצתי בפורום הפרלמנטי שלו. למעשה הדתיים יכולים להצטרף כבר היום, אלא שיש לי הרגשה שהם מבקשים שיובטח להם מראש משהו שעדיין לא ברור לי מהו.
 

2.אני דבקה ברעיון של מיומנויות יסוד (שיש עליהם בינתיים הסכמה ללא הצבעה של משהו בדמות קריאה וכתיבה, חשיבה מתמטית, שפה זרה, ומיומנות הגוף). כל תחום למידה אחר הוא שאלה של היצע וביקוש. כך שהיצע של שיעורים בנושאים דתיים רלוונטי כמו לטעון מראש שיהיה היצע של שיעורים בנושאים חקלאיים.
 

3. טקסים דתיים למיניהם הם גם תוצאה של ביקוש - אם יהיה עניין ויהיה תלמיד או מבוגר, שיובילו לעניין - זו בעיני עוד אופציה לבחירה, כמו כל בחירה אחרת. גם כאן אני לא מסוגלת להתחייב מראש שזה יהיה או שזה לא יהיה בביה"ס.
 

4. הדיון בחיים המשותפים (כפי שקראת להם) הם המרכיב החינוכי החשוב ביותר בעיני בביה"ס ברעיון השילוב דתי-חילוני. זה יכול להיות תהליך חינוכי לדתיים ולחילוניים כאחד (למרות שיש לטעמי נטייה לראות בזה בד"כ ביטוי לסובלנות של חילוניים כלפי דתיים ולא גם את האפשרות ההפוכה. למה בעצם?)
 

5. מורים יכולים לטעמי להיות דתיים, חילוניים, חומי עיניים, ירוקי שיער, מתחת לגובה 1.5 מ' או הולכי עקב. אני לא מעוניינת להעריך אדם לפי אף אחד מהקריטריונים האלה, אלא לפי יכולת הקשב שלו לזולת, יכולת התמיכה שלו בילדים, בעל חזון חינוכי סובלני, גמישותו ו... עוד. היות אדם חילוני או דתי לא מעיד דבר על אנושיותו והיכולת החינוכית שלו ברוח הדברים שדובר בהם עד כה. אני לא רואה לנכון לפסול אדם או לקבל אדם רק כיוון שהוא עונה על אחד מהקריטריונים שרשמתי למעלה.
 

6. גם לטעמי כל תנועה של חזרה בשאלה או חזרה בתשובה - אין מקומה בביה"ס. אבל מי יקבע מהי חזרה בשאלה או בתשובה? נושא בעייתי שדורש חשיבה.
 תמי
אחרי שקבלתי מספר מועט של תשובות בכתב, התקשרתי אל רבים מחברי העמותה ושאלתי אותם בעל פה על יחסם לרעיונות שהעלתי. השאלות היו שתיים: הראשונה על הצטרפות משפחות דתיות כקבוצה, והשניה על האפשרות להצטרף לממ"ד. שלחתי סיכום של המצב (25.3.2002):

בוקר טוב חברים יקרים,
שאלתי שתי שאלות גדולות:
הראשונה: על הדיאלוג עם הקבוצה הדתית בזכרון יעקב.
השניה: על האפשרות לפעול תחת המטריה של הממלכתי-דתי.
תשובות קבלתי (בכתב או בעל פה) מ: ענת, רינת, עמית, ענבר, מיכל, גולן, תמר . אפשר לומר שכל אלו השיבו ברמות שונות של שמחה/התלהבות שהצטרפות דתיים לבית הספר מבורכת. לגבי מהות ההצטרפות - האם היא תשנה את צביונו של בית הספר, יש הסכמה שזה יכול וכנראה שיקרה, אך אין הסכמה לגבי הדרך בה זה צריך לקרות. יש הגורסים שצריך לעשות חשיבה מאורגנת ולהציג מודל אפשרי, ויש הטוענים שהחברים הדתיים יצטרפו לעמותה כאחד האדם וישפיעו מבפנים.
לגבי השאלה השניה:
רוב המשיבים ספקניים ביותר לגבי האפשרות הזאת, ולא היו רוצים לצאת להרפתקה נוספת. כל המשיבים שואלים למשמעות צעד כזה - משמעות שעדיין לא ברורה.
אתמול פניתי לשני "יועצי-סתר" שלי ושאלתי לדעתם. האחת היא רותי להבי שהקימה את בית הספר "קשת" בירושלים - בית ספר המכיל חילונים ודתיים בפורמט מאד מאורגן ומסודר (רותי עצמה היתה מורה בבית הספר הניסויי בירושלים). בית ספר זה נחשב הצלחה גדולה בירושלים ועכשיו צומח בתוכו תיכון. רותי וחבריה השקיעו שנה של עבודה בדרך להקמת בית הספר, כולל בדיקת האפשרות להקים אותו כממלכתי דתי ולא כממלכתי. בסופו של דבר, הממלכתי-דתי לא אפשר לה את החופש אותו רצתה ולכן בית הספר הוקם כממלכתי. היא מאד ספקנית לגבי האפשרות הזאת (היא עצמה דתיה). לגבי האפשרות של בית ספר בעל זהות ישראלית שונה, לא חילוני ולא דתי, היא תשמח לבוא לזכרון יעקב לפגוש אותנו ולהעביר לנו מנסיונה הרב והייחודי.
היועץ השני הוא נחמיה רפל, מזכיר קבוצת יבנה כיום, שהיה מנהל האגף לחינוך על-יסודי במשרד החינוך. גם נחמיה מאד ספקן לגבי האפשרות להיות ממ"ד, וגם הוא אומר שאם הכל היה תלוי בשמעון אדלר היה נהדר.
כך שאפשר לסכם שלגבי הקמת בית הספר יחד עם משפחות דתיות בזכרון יעקב - רוב גדול בעד המשך העבודה (לגבי כניסתם לעמותה, גם הם מעונינים). לגבי הממ"ד - ספקנות רבה וחוסר רצון לקחת סיכון.
אישית דעתי דומה לדעת הרוב, אלא שאני מעונין לעשות עוד צעד בנושא הממ"ד, בכוונתי לכתוב מכתב שאלות מפורט לאנשי הממ"ד בנסיון להבהיר שאלות של תוכן. אינני מבקש עזרה או מאמץ של אף אחד וודאי שלא אנהל משא ומתן בשם העמותה. לגבי הקבוצה הדתית בזכרון: כזכור יש חוג בית ביום שלישי התשיעי לאפריל, וכמה מהם יבואו לאסיפת העמותה שתתקיים ביום ראשון השביעי באפריל.
חג שמח
מוישיק
כזכור, לפגישה הראשונה עם הממ"ד הגיע הרב יהושע ווייצמן ממעלות. לרב ווייצמן יש השפעה על חוגים מסוימים בציונות הדתית, בין היתד בקהילה של בית הספר יעב"ץ. רב בית הספר הוא תלמידו והקהילה רואה בו סמכות רוחנית. לכן שמחתי להצעה של שמעון אדלר לפגוש בו ולשוחח אתו. הזמנתי את חברי העמותה להצטרף, הם לא נענו. נסעתי יחד עם משכית לאופר מהמשפחות הדתיות:

לחברי העמותה שוב שלום וחג שמח,
הרב שמעון אדלר (ראש המינהל החינוך הדתי בארץ) התקשר אלי ובקש ממני לערוך פגישה עם הרב יהושע וויצמן ממעלות (שהיה נוכח בפגישה אצל ענבר) כדי לברר את ההצעה של הממלכתי דתי יותר לעומק. הרב וויצמן נחשב "סמכות רבנית בכירה" ועל פיו יישק דבר. הרב וויצמן ישמח לארח אותנו באחד מימי חול המועד בביתו שבמעלות. הצוות שקבל על עצמו לעסוק בנושא היה: רינת, ענת ואני (באסיפת העמותה הלפני אחרונה). כנראה ששלושתנו ניסע. אם יש מישהו נוסף שרוצה להשתתף, יודע נא. נראה לי שזה חשוב. 
חג שמח
מוישיק
הרב ווייצמן קיבל אותנו במאור פנים והשיחה אתו נעמה מאד. הוא רואה חשיבות רבה ברעיון השיתוף ויהיה מוכן להשמיע קולו. אך בסופו של דבר לא הסתייע הדבר ולא הצלחנו לצרף את קולו למקהלה שאספנו. 

בינתיים המשיך הדיאלוג עם הממ"ד. פגישה נוספת התקיימה במשרדו ל מר יעקב וויזל, ונכחו בה עוד ארבע מפקחים של הממ"ד. מזכרון יעקב באו שלושה: רינת, משכית ואני. רוב הזמן המפקחים שאלו שאלות שהראו עד כמה הם מופתעים מהנכונות של קבוצת חילונים להצטרף לממלכתי דתי. אחרי עיכוב קצר החלה גם התכתבות, יעקב וויזל הפנה אלי שאלות:

לאור המפגש של נציגיכם עם הפיקוח הדתי במחוז ובעקבות שיחת הטלפון בינינו סוכם, כי אתם תבדקו את הנקודות הבאות ע"מ לבדוק את המשך הדיאלוג.

· האם הכותרת של החינוך הדתי מקובלת על כלל ההורים.
· האם האפשרויות לפתיחת מסגרת ביה"ס היא יישובית בלבד, או גם חוץ יישובית.
· האם פתיחת ביה"ס היא בתיאום ואישור הרשות המקומית.
בהמשך העברת לעיוני את המסמך: הצעת הצטרפות לבית הספר היהודי-ידידותי "קשת" זכרון יעקב – הקבוצה הדתית.

 על מסמך זה התקיים דיון של הפיקוח הדתי ונשאלו בין השאר השאלות הבאות:

· חסרה הצהרה ברורה במסמכי העמותה על החבור עם מסגרת החינוך הדתי.
· עדיין לא ברור מתוך המסמכים "למה זה אנוכי" ?
· ביה"ס במהותו "דמוקרטי" ועל כן הכל הוא בגדר של רשות ובחירה. חסר החלק של "חובה" ובעיקר במסגרת יהדות. (חסרה ת"ל במסגרת תכנית "ליבה" בלימודי יהדות).
· מיה ומיהי דמות הבוגר העתידית של בוגר כתה ו' ובוגר כתה י"ב של בי"ס זה.
· שאלות נוספות יעלו בוודאי במפגשים הבאים, אך שאלות אלו הן העיקריות ותשובה עליהן היא חיונית לקראת ההמשך.     

בכבוד רב

יעקב ויזל

מחמ"ד

העתק: הרב שמעון אדלר, ראש מינהל החה"ד


הרב יהושע ויצמן, ראש ישיבת ההסדר מעלות יעקב


הפיקוח הכולל – החה"ד חיפה
תשובתי, אחרי התייעצויות עם חברנו:

ראשון ב' אייר תשס"ב
14 אפריל 2002
לכבוד

מר יעקב וויזל

מחמ"ד מחוז חיפה

שלום רב,

תודה על מכתבך שמראה התעניינות ורצון להבהיר ולקדם את הרעיון המפתיע שהעלה הרב שמעון אדלר: סוג חדש של בתי ספר בממ"ד.

קבוצת הפעילים המקימה בית ספר דמוקרטי בזכרון יעקב טרודה כרגע בהרבה שאלות ומטלות שמעסיקות אותנו ימים ולילות, בנוסף לטרדות הפרטיות והציבוריות:

· ב – 25 לאפריל מתקיים כנס הקמה גדול 
· כניסת משפחות דתיות לעמותה ודיון על צביונו המיוחד של בית הספר.
· ביצוע תוכנית העבודה הפסימית (תוכנית מינימום) לפיה לא נקבל מעמד רשמי ובשנה הראשונה נהיה בתהליך קבלת "מוכר שאינו רשמי". מציאות זאת מחייבת: מציאת מבנה, איסוף ציוד, מיון צוות (התחיל ודורש עבודה עצומה), תוכנית הכשרה, הרשמה ועוד.
לפי דיני העמותות בכלל וזיקתנו לדמוקרטיה במיוחד חייבות ההחלטות לעבור את האסיפה הכללית אחרי שהן מלובנות בוועדה מכינה. מכאן בעיית הקצב מחד ואופי התשובות שיהיו תמיד פשרה בסוף ערב מייגע של דיונים מאידך.

על חלק מהמשאלות ניתן להשיב כרגע תשובות ברורות ועל חלקן לא, אך אעשה מאמץ להבהיר גם נקודות שעדיין לא דנו והחלטנו לגביהן.

1. כותרת היא דבר חשוב ומשמעותי, אך חשובים יותר התכנים שמתחת לכותרת. ברור שאין כוונה לחסות תחת כנפי הממ"ד ולהסתיר את השם. הגורמים המכריעים את שיקולינו יהיו: אופיו של בית הספר, היחסים עם הפיקוח, תוכניות הלימודים, ההתחברות לבי"ס ממ"ד אחר (הפתרון הפרוצדורלי) וכו'. השם אינו הנושא המכריע.
2. עקרונית אנחנו בעד מסגרת אזורית, נשמח לקבל כל משפחה שחפצה בחינוך אותו אנו מציעים.
3. אנו במשא ומתן עם הרשות, אנו מקווים שהרשות תיתן יד לפתיחת בית הספר בכל מקרה. אך אין הדבר תלוי בנו.
תשובות לשאלותיכם הנוספות:

1. עדיין אין הצהרה על הקשר האפשרי עם הממ"ד או על צביונו המיוחד של בית הספר, שהרי עדיין לא הסתיים הדיון (הוא רק בתחילתו).

2. אם הבנתי נכון את השאלה ("למה זה אנוכי"), יש לכך כמה סיבות:
· החזון הלאומי לפי הרב שמעון אדלר. זאת סיבה שסוחפת רבים אך לא את כולם. 

· "דווקא". אם אני מעונין בדיאלוג, עלי להיות מוכן לקיימו גם אצל השותף ולא רק בביתי.
· הדרך הקצרה לקבל מעמד רשמי (העדיף בעינינו).
· היתרון בלהיות מיוחד ואולי גם "בן יקיר".
3. נושא זה עוד רחוק ממיצוי, אנסה להבהיר קווים אפשריים להחלטה:

· לתפיסתנו; נושא שהוא חובה נעשה נחות ולא אהוב אצל הילדים, לכן אנו מעונינים שנושאים חשובים לא יהיו חובה. ההחלטה שמיומנויות יסוד יהיו חובה באה מחשש ההורים, אך סביר שאם יתברר שאין טעם בחשש היא תבוטל.

· בהחלט אפשר לומר שבית הספר יתחייב להציע ליבה מסוימת, אך לא יחייב את תלמידיו. הצעת הרב שמעון אדלר: ליבה של הסטוריה יהודית וערכים הומניסטיים הנלמדים דרך טקסטים יהודיים, נראית טובה מאד.
· באם שילוב המשפחות הדתיות יצליח ויביא לבית ספר בעל צביון ישראלי חדש, נציע לתלמידינו הרבה יותר מליבה של לימודי יהדות. אנו מדברים (אין שום החלטה) על תפילת בוקר לכל המעונין, כשרות, בית מדרש, שיעורי תנ"ך מקבילים (או משולבים – מורה דתי ושאינו דתי), רעיונות חברתיים בחשיבה יהודית (חשיבה של חסד מחוברת לחשיבה של זכויות), אך עיקר הרעיון: דיון מתמיד של הקהילה – בייחוד הילדים – על הדרכים לחיות יחד.
4. לגבי דמות הבוגר, כאן יכולה בינתיים לבוא רק תשובתי האישית, אינני עושה הבדלה בין בית הספר היסודי לעל יסודי בנושא זה: 
· בוגר בית ספרנו יהיה אדם הרגיל בדיאלוג: מקשיב, בוחן את דעותיו ודעות אחרים, קובע עמדה משלו, חי  בשלום עם קיום דעות אחרות ומכבד אותן, בעל יכולת דיון וטיעון ותרבות של שיח וויכוח דמוקרטי. 
· בוגר בית ספרנו יכיר את שורשי תרבותו ותולדות עמו, את ייחודם והרלוונטיות שלהם לחיינו. 
· בוגרינו יהיו מודעים לבעיות חברה וסביבה ויהיו פעילות לתיקונן. 
· בוגר בית הספר יהיה אדם אותנטי ואוטונומי. לכאורה, הגדרה זאת מוציאה את האדם הדתי המכריז שאינו אוטונומי אלא נשמע לסמכות חיצונית. כוונתי: אם אדם חש צורך אותנטי באמונה, הרי יבחר בה כאדם אוטונומי. אני מזדהה עמוקות עם הרעיון שאמונה אמיתית כרוכה בבחירה ולא בכפייה. החינוך הדמוקרטי רואה בהכרת האדם את עצמו ואמונותיו כמטרה חינוכית מרכזית, ולכן כל כך מדגיש את הבחירה, הדיאלוג, ההתפתחות הרגשית, עיסוק בערכים לפני ידע וכו'. 
· על אף ידיעתנו והסכמתנו שיכולים להיות חוזרים בתשובה או הולכים בשאלה מקרב תלמידינו, ברור שאם יקרו מקרים רבים כאלה לא יהיה אפשר לקיים בית ספר כזה. לכן אנחנו רואים את הבוגרים כממשיכים את עמדת הבית ממנו באו. בבית ספר כזה חיים בחוסר וודאות יחד עם אמונה ובטחון אישי וקהילתי בדרך.
· שאיפתנו שבוגרינו יחפשו משמעות בחייהם ותהיה להם עמדה המיוסדת על קשר לעצמם ולסביבתם (תרבות, חברה). כמו שבמשפחות בית הספר מצויות עמדות ודעות שונות בכל תחום, כך אנו מקווים למצוא שונות רבה אצל תלמידינו, וכבוד לשונות הזאת.
עם הצטרפות המשפחות הדתיות לעמותה בימים אלה ואחרי הכנס הקרוב, הנושא ילובן ביתר אינטנסיביות על היבטיו השונים. כך שנשמח אם תודיע לנו על מועדים אפשריים לפגישה, כדי שמשתתפיה יוכלו להתארגן.









בכבוד רב ובברכה









מוישיק לרנר






העמותה למען בית הספר הדמוקרטי בזכרון יעקב
קבוצה של הורים דתיים וחברי עמותה וותיקים שאינם דתיים החלה להיפגש תדירות כדי לקדם את הדיאלוג ולהגיע לסיכום שייתן לכולם עוגנים בהם יוכלו להיאחז – ההרגשה ש"הדברים יסתדרו תוך כדי תנועה" אינה אהודה על רוב החברים. כולם – בלי קשר לעמדה האמונית שלהם – רצו לדעת דברים ברורים בנושא. מתוך העמותה באו לשיחות בעיקר ענת, רינת ואני. בין המשפחות הדתיות בלטו טוקי וגיגי (יעקב וחגית), משכית ורמי, ג'ף וציפ, אהרון, ליאת וחיים (שבאו עם התינוקת מהקריות), חמוטל, אודליה וכמובן – משפחת בן-דוד. שמוליק ובלהה לא באו למשא ומתן, הם עשו ככל שביכולתם שהמפעל יקום ויעמוד.

שלחתי מכתב לקבוצה זאת:

יום רביעי כ"ח ניסן תשס"ב
10 אפריל 2002
לחברים היקרים שלום,

אנסה לתאר באריכות את המחשבות/רעיונות/חלומות שעולים במוחי באשר לבית ספר שיש בו דתיים ושאינם דתיים. מראש מדובר על זכרון יעקב ועל הדמויות אותם אנחנו מכירים והקהילה כמו שהיא היום. כמובן חשוב להדגיש אינני דתי ולא מבית דתי, אך כמו כן חשוב ש"התבשלתי" כבר רבות שלא כרוב חברי העמותה. הרשו לי לפתוח עם יהודה עמיחי:


המקום שבו אנו צודקים


מן המקום שבו אנו צודקים


לא יצמחו לעולם


פרחים באביב.


המקום שבו אנו צודקים


הוא קשה ורמוס

כמו חצר.

אבל ספקות ואהבות עושים

את העולם לתחוח

כמו חפרפרת, כמו חריש.

ולחישה תשמע במקום

שבו היה הבית

אשר נחרב.

הכל סובב סביב בטחון עצמי, וכמו בכסף – בטחון הולך אל בטחון. המצטרפים להרפתקה מאמינים בדרכם ובוטחים ביכולתם להיות ליד ילדיהם כאשר יתהו וישאלו שאלות של ממש על החיים (בעיקר הפנימיים). החוששים לצאת מהמחוזות הבטוחים והמוגנים שבהם התבצרו כדי לא להיות מאוימים על ידי שאלות שבעצמם לא השיבו עליהן, אלו לא יקפצו לבריכה בה דגי הזהב נראים להם כרישים. כאילו הבריכה היא סמבטיון שובת שעוד רגע תצא שבתו והוא יתחיל לגעוש ולהשליך אבנים. 

על הבוטחים לעזור לחוששים להתקרב אל המים הרדודים ולאט לאט להכניס רגל אחר רגל ולהירגע. חשוב שהמים יהיו נקיים ושקופים כדי שכולם יראו שאין בהם כרישים.

גם בבטחוננו העצמי אנו שונים. לבית הספר יבואו משפחות שלוות ורגועות שמאמינות בהזדמנות הגדולה, ומשפחות שחוששות ממקום בו אין אמת אחת. כדי שגם משפחות כאלה לא יהיו מודאגות כל הזמן, עלינו להיזהר בצעדינו ולרקוד בזהירות בלי לדרוך על רגלי הרוקדים האחרים. החשיבה שאנו עושים עכשיו היא הנסיון ללמוד את הריקוד באופן תיאורטי ותוך התבוננות ברוקדים אחרים – כדי שיעלה בידנו מיד עם עלותנו לבמה והישמע צלילי התזמורת, לרקוד היטב.

מדוע זה כל כך חשוב

1. כיום ילדינו דומים לתולעת בחזרת שבטוחה שכל העולם חזרת. חינוך טוב יפגיש אותם עם דעות, רעיונות וצורת חיים אחרת ויעניק להם נקודת מבט רחבה על העולם. יותר מכך, גם אם ניתן לשכנע אדם שיש מקום לדעות נוספות לשלו בעולם, קשה יותר להרגיל אותו לחיות עם האחר מבחינה רגשית, רק חיים ממושכים במצב פלורליסטי יחנכו את הילדים לסובלנות.

2. הדלות המאפיינת את הלמידה בכלל ואת לימודי היהדות בפרט קשורה לחוסר הרלוונטיות שלהם. יש סיכוי גדול יותר שבבית הספר המוצע יהיה הדבר אחרת, בעיקר מכיוון שהנושא יהיה חשוב מצד אחד ולא ברור לחלוטין מצד שני. הקהילה כולה: מקטן עד גדול, דתיים ושאינם דתיים, לא יוכלו שלא להיות מעורבים, שהרי יעלו כל הזמן שאלות מטרידות את כולם. 
3. המשמעות הלאומית – ההקצנה וההתרחקות מתגברים וכל אחד צריך לעשות את שביכולתו לתקן.
4. החינוך (וגם הדמוקרטי) לוקה באדישות, הבעיות המעסיקות את קהילות בתי הספר אינן רציניות על פי רוב. זאת הזדמנות לצאת מהאדישות ולהביא לבית הספר את החיים בכבודם ובעצמם וללמוד (גם המבוגרים) לחיות את המורכבות ולמצוא פתרונות לדילמות שעולות.
5. בית הספר הדמוקרטי הפתוח נותן את המסגרת הנכונה למפגש המיוחד. יכול להיות שאפשר וכדאי להגדיר את המצב המיוחד (החינוך הפתוח) במונחים יהודיים כדי שגם התשתית החשיבתית העמוקה תקבל שני מימדים.
6. כדי שיהיה בו נוח/לא נוח לכולם (ולא רק לחלק), וכדי לתת תשובה חינוכית טובה לכוונות שלנו, יהיה לבית הספר צביון מיוחד. לימוד טוב קשור באופן החיים, והחיים אצלנו יראו אחרת מהמקובל בבתי ספר אחרים (גם דמוקרטים). אינני מתכוון לאיזון כמו בבית הספר "קשת" בירושלים, אבל ללא ספק חייו של ילד חילוני בבית ספר דמוקרטי אחר יהיו שונים ולהפך. כולם ייקראו לגמישות וויתורים. אם כי לא צריך להיכנס לפחד, כמו שנאמר  And in the end, the love you take is equal to the love you make.
7. צריך הרבה בטחון כדי לבוא לבית ספר כזה, לכולם. כדי להקל על הסקרנים שמוכנים להסתכן, חשוב לומר דברים ברורים: הפתיחות והחופש יאפשרו לילדים לבחור להם בחירות – כולל בחירות אמוניות. בית הספר לא יעודד ילדים דתיים ללכת בשאלה או ילדים חילוניים לחזור בתשובה. בית הספר לא יקבל אליו מורים/הורים/ילדים שינסו באופן פעיל להשפיע על ילד או מבוגר להמיר את דתו. עם כל זאת, האפשרות שהדבר יקרה קיימת וכל אחד ידע זאת לפני היכנסו בשערי בית הספר.
8. בית הספר יכבד רגישויות של ילדים ומשפחות. לדוגמא: משפחה דתית שאינה מעונינת שילדיה ילמדו טקסטים המקודשים לה אצל מורה שאינו מאמין. אך כבית ספר דמוקרטי אי אפשר יהיה למנוע ילד לבחור, ולכן אפשר יהיה רק להמליץ בפני הילד, אך לא לאסור עליו.
חיי היום יום

1. כפי הנראה, יהיה מספר הדתיים קטן מאילו שאינם דתיים. אך הוא חייב להיות משמעותי, בעיקר לגבי תחושת הילדים הדתיים שהם אינם מיעוט שמגן על זכויותיו. אינני יודע מה המספר הראוי, אך וודאי שגם המספר חשוב.

2. "התנהגות יהודית" תהיה מובנת בחיי בית הספר: מזוזות, מטבח כשר, תפילת בוקר לחפצים בכך.
3. תפילת הבוקר יוצרת את הבעיה: מה קורה עם אלו שאינם מתפללים? הפתרון של "קשת" בירושלים הוא אירוע תרבותי-חברתי מקביל. אצלנו יש אפשרות נוספת – בחירת חלון. ללא ספק התפילה יוצרת בעיה לחילונים ולדתיים כאחד. 
4. האם מטיילים בשבת? שמוליק בן-דוד מציע שכל השאלות האלה יבואו להכרעת הילדים והקהילה באסיפה הכללית.
תכנים

1. בבית ספר אינטימי כמו שלנו, הרצון להעשיר בתכנים יהודיים יבוא על חשבון תכנים אחרים – חייבים להיות מודעים לכך. לדוגמא: אם ניתן  8 אפשרויות בשעה ושתיים מהן יהיו גמרא ודינים, האפשרויות האלו (בייחוד השניה) אינן אטרקטיביות לילדים החילוניים. יידרש מאמץ מיוחד כדי להעביר גמרא באופן שילדים חילוניים ישמחו ללמוד. אך בית הספר יעשה מאמץ כלכלי וחשיבתי כדי לתת את האפשרויות המיוחדות בתחום לימודי היהדות.

2. ספרי הלימוד לא יטיפו לשינוי עמדה אמוני, כמו שהמבוגרים לא יעשו זאת. כל תוכנית לימודים "מיובאת" תיבדק בשבע עיניים לפני שמאמצים אותה. המורים יידרשו להיזהר במוסיקה, נוסף על המילים.
3. כפי שהמורה חסר סמכות בחיים האזרחיים שבבית הספר הדמוקרטי, כך עליו להעביר מסר דומה בשיעוריו: "דברי אינם באים מסמכות שאסור לערער ולהרהר בה, עליכם לבחון את דברי היטב לפני שתקבלו אותם".
4. השאלה: מה תהיה תוכנית הלימודים? חייבת להישאל כל הזמן. אני רואה בכך הזדמנות ליצור תוכנית משמעותית שמשאירה עקבות עמוקים אצל הלומדים.
5. שנות ביה"ס היסודי אינן שנות לימוד אינטנסיביות - מבחינה אינטלקטואלית, אלא בעיקר שנים של התפתחות רגשית וספיגת חוויות. (הנחה שאני מקווה שמקובלת על כולם). דווקא תפיסה כזאת תעזור לנו ליצור תוכנית לימודים משותפת נוחה.
עד כאן מחשבות ראשונות, בתקווה שמכתב זה לא יהיה כקול קורא במדבר ואחרים יכתבו את עמדתם.








להתראות








מוישיק
לקראת ה – 25 באפריל היו כל חברי העמותה עסוקים בהעמדת הכנס הגדול על רגליו. על הכנס, שהיה הצלחה גדולה, יסופר בהמשך. טוקי (יעקב הלאור) נכנס לעובי הקורה וקרא (בתפוצה של המשפחות הדתיות בלבד) למשפחות הדתיות להיכנס לפעולה:

שלום לכולם,

הייתי רוצה במכתב הזה "לרדת" מהדיון העקרוני והערכי לגבי בי"ס מעורב, למרות שהדיון והליבון מעניינים, מאירי עניים,  וחשובים ביותר.  אני מעוניין לרדת לפעולות אופרטיביות שלדעתי צריך כבר להתחיל בהן, היות ויש לי הרגשה שבגלל אילוצי הזמן, הרכבת תחלוף בעוד אנחנו מלבנים בינינו לבין עצמנו איזה מושב לבחור ובאיזו מחלקה עדיף.

אני יוצא מתוך הנחה שלכולנו ברור שבי"ס מעורב יועיל לשני הצדדים, בבחינת השלם המכיל יותר מסכום חלקיו.  לכולנו ברור שכשם שהצפייה בשתי עיניים מאפשרת לנו לראות ממד נוסף, כך גם בי"ס המכיל בתוכו יותר מזוית ראיה אחת על החיים הוא בי"ס שיהיה הרבה יותר מעניין, רלוונטי, ועמוק, הגם שלכולנו יש חששות ופחדים.

אני מלווה את העמותה של בי"ס "קשת" מספר חדשים (אמנם מרחוק), ואני מלא הערכה והערצה לקבוצת האנשים הזו. הרצינות והנכונות ליצור יש מאין, הקדשת משאבים נפשיים, כספיים, וזמן רב. די לשוטט באתר באינטרנט של העמותה כדי להתרשם  מהרצינות שכל דבר נלקח שם.

 מדוע אני מציין כל זאת? היות ובפרספקטיבה של חבר בעמותה ש"יורק דם" כבר למעלה משנה, אנחנו, שזה רק הגענו, הצצנו ונפגענו, צריכים לדעת שאנחנו עדיין בבחינת טרמפיסטים, ש"קופצים" על הרכבת כאשר היא כבר מתחילה עוד רגע קט לנסוע. 

מתוך התרשמותי מהעמותה וחבריה, ברור לי שזמן כה מועט לפני פתיחת שנה"ל, רוב החברים אינם פנויים נפשית לדיונים כ"כ מהותיים ועמוקים של חיים בצוותא. הבעיות שעומדות בפניהם הן בעיות קיומיות וקרדינליות לחיי ביה"ס. זה לא אומר שהם לא ישמחו לדבר אתנו "בהזדמנות אחרת".  כמו כל קבוצה גדולה, אחדים מחברי העמותה רואים בצרופנו הזדמנות חיים, חלק אחר של החברים, אני מניח, ישמח אם נצטרף, אך הנושא לא "בוער" בעצמותיו, וחלק אחרון ישמח מאוד אם לא נצטרף. 

אולם, בל נשכח שזהו בי"ס דמוקרטי, וככזה יש לנו יכולת לפעול ולשכנע "מבפנים". יש לנו את היכולת להוביל את המהלך מתוך העמותה עצמה. היות ולדידנו הנושא חשוב מאין כמותו,  לנו, יש את המשאבים הנפשיים לתור ולבדוק, ללבן ולעצב, להוביל ולשכנע. 

אי לכך, אני רואה חשיבות עליונה שכל הורה שמתעניין, שרואה  סיכוי למהלך, הגם שלא בטוח לגמרי, יצטרף לעמותה בהקדם. ראשית, עלינו לתת כתף ולעזור ככל שנוכל בבעיות השוטפות של הקמת ביה"ס, גם בנושאים שאינם קשורים ישירות לניהול קהילה מעורבת. כאשר נהיה חלק מעורב ואנטגרלי בעמותה, הנושא של חיים משותפים יצוף ויעלה מאליו. במקביל, בנינו לבין עצמנו, אנו צריכים להמשיך וללבן בעיות יסוד, זהו תהליך שדורש זמן. אבל מתוך אילוצי הזמן אין כנראה ברירה אלא "להתארגן בתנועה".

שבת שלום

יעקב
 לענין הדיאלוג עם המשפחות הדתיות הכנס היה גורם מעכב – בגלל העומס לא הצלחנו להביא את ההתפתחות/ההזדמנות החדשה לכנס. כשהגיע תורי (בכנס) לדבר ונשאלתי על הדבר, הצלחתי להעלות את הנושא, אך לא יכולתי לומר דברים ברורים כי לא היתה להם עדיין הסכמה של העמותה. אך הדיאלוג נמשך, והחלתי לסכם אותו (30.4.2002):

אייר תשס"ב, מאי 2002
שלום לכולם,

הרעיון הבסיסי שמניע אותי הוא: 

אין מדובר בשתי קבוצות שמנסות להגיע אל עמק השווה במשא ומתן על גיבוש הסכם בו  כל קבוצה מנסה להציג את האינטרסים והעמדות שלה ולהשיג את התוצאה הטובה ביותר מבחינתה. אלא מדובר בקבוצה אחת בה אנשים שונים המנסים מנקודות מבט שונות לבנות את העתיד המשותף.

באותו מובן אך בכיוון ההפוך, אין הכוונה שכל אדם ירגיש כפוסע על ביצים ושבכל רגע אדם אחר עלול להיפגע ממעשיו. אין הכוונה שהחברים בקהילה מוותרים או מאבדים את זהותם והדילמות שעולות מהחיים המשותפים ירודדו עד דק, אלא הריקוד הוא משותף והרוקד האחד מאזין לקצב המשותף ורואה את תנועותיו כחלק מתנועה כוללת.

לכן ניסוח העקרונות לחזון החיים הפלורליסטים ינוע בין העקרונות הכלליים שאמורים לכוון את כולם למקומו של היחיד בתוך החזון הזה.

1. אנו מונעים ממניעים אישיים – שילדינו הפרטיים יגדלו להיות בוגרים כפי שמפורט להלן, וממניעים לאומיים/חברתיים – הכרת הצורך באיחוי קרעים בחברה הישראלית/בעם ישראל.
2. מטרתנו היא ליצור הוויה מחנכת הסובבת סביב החיבור הרגיש ולעתים כואב בין אורח החיים המחויב להלכה לבין אורח החיים החופשי במדינת ישראל. לחיות בבית ספר אחד חיים נורמליים, תוך חשיבה, התלבטות ודיון משותפים ורגועים שילדים ומבוגרים ישאבו מהם ערכים ותרבות. 
3. דמות הבוגר:
· בוגר בית ספרנו יהיה אדם הרגיל בדיאלוג: מקשיב, בוחן את דעותיו ודעות אחרים, קובע עמדה משלו, חי  בשלום עם קיום דעות אחרות ומכבד אותן, בעל יכולת דיון וטיעון ותרבות של שיח וויכוח דמוקרטי. 
· בוגר בית ספרנו יכיר את שורשי תרבותו ותולדות עמו, את ייחודם והרלוונטיות שלהם לחיינו. 
· בוגרינו יהיו מודעים לבעיות חברה וסביבה ויהיו פעילים לתיקונן. 
· בוגר בית הספר יהיה אדם אותנטי ואוטונומי. לכאורה, הגדרה זאת מוציאה את האדם הדתי המכריז שאינו אוטונומי אלא נשמע לסמכות חיצונית. פרשנותי: אם אדם חש צורך אותנטי באמונה, הרי יבחר בה כאדם אוטונומי. אני מזדהה עמוקות עם הרעיון שאמונה אמיתית כרוכה בבחירה ולא בכפייה. החינוך הדמוקרטי רואה בהכרת האדם את עצמו ואמונותיו כמטרה חינוכית מרכזית, ולכן כל כך מדגיש את הבחירה, הדיאלוג, ההתפתחות הרגשית, עיסוק בערכים לפני ידע וכו'. 
· על אף ידיעתנו והסכמתנו שיכולים להיות חוזרים בתשובה או הולכים בשאלה מקרב תלמידינו, ברור שאם יקרו מקרים רבים כאלה לא יהיה אפשר לקיים בית ספר כזה. לכן אנחנו רואים את הבוגרים כממשיכים את עמדת הבית ממנו באו. בבית ספר כזה חיים בחוסר וודאות יחד עם אמונה ובטחון אישי וקהילתי בדרך.
· שאיפתנו שבוגרינו יחפשו משמעות בחייהם ותהיה להם עמדה המיוסדת על קשר לעצמם ולסביבתם (תרבות, חברה). כמו שבמשפחות בית הספר מצויות עמדות ודעות שונות בכל תחום, כך אנו מקווים למצוא שונות רבה אצל תלמידינו, וכבוד לשונות הזאת.
4. הזהויות שתתגבשנה בבית הספר לא תמחקנה או תרדדנה הבדלים וניגודים, להפך: אלו יתבהרו, יוגדרו העקרונות שבבסיסם, הגבולות שלהם, השאלות והתשובות שהן נותנות. לבוגרים תהיה תחושת וידיעת זהות עמוקה, תוך הכרת זהויות אחרות והיכולת לחיות אתן.
5. בית הספר ייצור "שדה-שיח" בו התרבות היהודית היא משאב מרכזי, הטקסטים היהודיים, הטקסים היהודיים, .....יהיו כלים להעברת רעיונות....
6. ל"שדה השיח" של בית הספר יהיו גבולות וכללי משחק חיים גמישים, נבדקים ונקבעים בכל תקופה מחדש ומשמשים מקור לשאלות המפרות את הלמידה.
אורח חיים

1. הפרהסיה בבית הספר תאפשר, ככל הניתן, קיום אורח חיים לפי ההלכה ואורח חיים חופשי.
2. כל אדם יבחר לו אורח חיים בגבולות החיים בבית הספר.

3. למשפחות תהיה השפעה על עיצוב אורח החיים בבית הספר דרך מוסדותיו.
4. וועדת האתיקה הפועלת מול האסיפה הכללית (שכבר הוחלט על הקמתה) תעסוק גם בשאלות של הגנה על פולחן וצביון.
שאלות נפוצות (FAQ)
1. תפילה

2. בבית הספר תתקיים תפילה לכל המעונין (אפשר יותר מאחת)
3. אופי התפילה ייקבע על ידי המתפללים

4. השתתפות בתפילה לא תפגע באפשרות המתפלל להשתתף בשיעורים
2. כשרות

2. באם יהיה מטבח אחד בבית הספר הוא יהיה כשר, יותר מכך – להחלטת הקהילה.

3. צנעת הפרט כוללת את צקלונו.
4. באירועים חגיגיים (שלא במטבחים) תישמר הכשרות
3. שבת

2. כל פרט בבית הספר עושה שבתו כרצונו.

3. פעילות בתוך בית הספר בשבת, פעילות של בית הספר בשבת וכו', כל אלו יידונו במוסדות הקהילה. זאת שאלה שמפרה את הדיון על השותפות וחשוב שלא תיפתר אף פעם.
4. תלבושת וכו'

כמו סעיף ג.

תוכניות לימודים

1. תוכנית הלימודים היא כחומר ביד היוצר בידנו ודמותה הסופית תלויה ב:
1. בחירת הילדים בשיעורים אותם הם חפצים ללמוד. 
2.  הצעות חברי הקהילה (כל אחד יכול להציע להכניס שיעור למערכת).
3. יכולת כלכלית של בית הספר.
4. יזמות והתנדבות (העברת שיעורים בהתנדבות, ארגון אירועים וכו').
5. תכנים שנקבעו על ידי הקהילה ומועברים במתודות אחרות: טקסים, הצגות, אירועים, מפגשים וכו'.

2. המשפחות מעורבות בבחירות הילדים, בית הספר לא ישתף פעולה עם כפיה, אך יכבד מעורבות הורים.
3. כיוון שאנו נושאים את דגל הדיאלוג בין חופשיים לדתיים, מן הראוי שנציע שיעורים המבטאים זאת: שיעורים בנושא דיאלוג, פלורליזם וכו' (כוונתי שמעבר לצורך בדיאלוג בכל מקום בבית הספר צריך ממש לעסוק בו – ללמד דיאלוג). בתוכנית הלימודים תהיה חשיפה לתרבויות נוספות על התרבות היהודית – כחלק מהפדגוגיה הפלורליסטית.
4. יתקיימו שיעורים בעלי תכנים-יהודיים דתיים ושיעורים יהודיים-לא דתיים והרצף ביניהם. וכמובן שיעורים אחרים. 
5. פדגוגיות "יהודיות" אפשריות: בית מדרש (מתודה פתוחה), חברותא, שו"ת, תיקונים (לילות למידה), ירחי כלה (סדנאות מרוכזות).

מכתב זה נשלח לחברי העמותה ולמשפחות הדתיות (שכמה מהן כבר הצטרפו לעמותה). כמובן שהיו תגובות, הבולטת ביותר: לא ברור מה זה צקלון (סעיף ב 2 בשאלות הנפוצות).  חמוטל כתבה גם היא חזון משלה:

חברים יקרים שלום רב!
לעיונכם ולהתייחסותכם.
תודה,
חמוטל                 
                       חזון הקהילה הדתית בבי"ס "קשת"
 
אנחנו, קבוצת הורים דתית, המעוניינת להצטרף לביה"ס הדמוקרטי "קשת" בזכרון יעקב.

אנו מאמינים שאחדות ישראל והשלום בינינו, הם צו השעה.

אנו מאמינים ביצירת סביבה לומדת שתפגיש בין חילונים לדתיים ותתן הזדמנות לעשיה אמיתית לקירוב לבבות.

נשאף להדגיש את המשותף. נבליט את נקודות החיבור, את הערכים הנצחיים, את הזהות היהודית ונחזק את העובדה שלמרות השוני, כולנו יהודים, ויש אוירה וזיקה יהודית, וחגים וקבלות שבת.

מצד שני, נחנך את הילדים לחיות בשלום עם השונה והאחר, תוך שמירה על כבוד הדדי, התחשבות ורגישות.

מתוך המפגש הזה, של חילונים – דתיים, יתפתח דיאלוג עמוק, מרתק ומעשיר. 

נכשיר את ילדינו לחיות בחברה שבה יש אנשים מכל קצווי הקשת. עלינו ללמדם לחיות בשלום ולהסיר פחדים ודעות קדומות.

אנו חשים שזוהי שליחות, לעתיד ילדינו ולמען הדורות הבאים. אנו מאמינים כי ביכולתנו לשמש מודל לבתי ספר אחרים בארץ. 
במוצאי שבת ה – 4 במאי נפגשנו אצל ענת ועבדנו על המסמך שלעיל. והתוצאה היא החזון הפלורליסטי (טיוטא שניה) שנשלחה לכולם:
חזון הצביון הפלורליסטי

א. מטרתנו ליצור הוויה מחנכת המדגישה את החיבור הרגיש ולעתים כואב בין תפיסות שונות של היהדות במדינת ישראל. לחיות בבית ספר אחד חיים נורמליים, תוך חשיבה, התלבטות ודיון משותפים ורגועים שילדים ומבוגרים ישאבו מהם ערכים ותרבות. 
ב. הרעיון הבסיסי – חיים משותפים של האוכלוסיות השונות תוך מתן תנאים לקיומה הייחודי של כל קבוצה כשלעצמה מחד והפריה הדדית מאידך.

ג.  אנו מונעים ממניעים אישיים – שילדינו הפרטיים יגדלו להיות בוגרים כפי שמפורט להלן, וממניעים לאומיים/חברתיים – הכרת הצורך לאיחוי קרעים בחברה הישראלית.
ד.  אין זה משא ומתן בין שתי קבוצות שמטרת כל אחת השגת תוצאה טובה יותר מבחינתה. אלא מדובר בקבוצה אחת בה אנשים שונים המנסים מנקודות מבט שונות לבנות את העתיד המשותף.

ה.  עתיד משותף ודמות בוגר משותפת לא יבטלו את הזהויות הפרטיות או ישחקו את הדילמות שעולות מהחיים המשותפים, אלא כל רוקד יאזין לקצב המשותף ויראה את תנועותיו כחלק מתנועה כוללת.

ו. אנו מאמינים שדרך זאת תביא לגיבוש זהות ועמדות ברור ומבוסס יותר, שהקהילה בכלל והילדים בפרט יצאו רחבי דעת ועשירי דעות מהמפגש.

ז.  בית הספר ייצור "שדה-שיח" בו התרבות היהודית היא משאב מרכזי: ערכים, טקסטים, טקסים, מתודות, וכו'. "שדה השיח" ישמש מקור לשאלות המפרות את הלמידה, מקור למתח ודילמות המאפשרות פלורליזם אמיתי.
דמות הבוגר:
1. בוגר בית ספרנו יהיה אדם הרגיל בדיאלוג: מקשיב, בוחן את דעותיו ודעות אחרים, קובע עמדה משלו, חי  בשלום עם קיום דעות אחרות ומכבד אותן, בעל יכולת דיון וטיעון ותרבות של שיח וויכוח דמוקרטי. 
2. בוגר בית ספרנו יכיר את שורשי תרבותו ותולדות עמו, את ייחודם והרלוונטיות שלהם לחיינו. 
3. בוגרינו יהיו מודעים לבעיות חברה וסביבה ויהיו פעילים לתיקונן. 
4. בוגר בית הספר יכיר את עצמו ואמונותיו, ולכן בית ספרנו ידגיש את הבחירה, הדיאלוג, ההתפתחות הרגשית, עיסוק בערכים לפני ידע וכו'. 
5. אנחנו רואים את הבוגרים ממשיכים את עמדת הבית ממנו באו. בית הספר יפעל בתיאום ושיתוף עם המשפחות.
6. שאיפתנו שבוגרינו יחפשו משמעות בחייהם ותהיה להם עמדה המיוסדת על קשר לעצמם ולסביבתם (תרבות, חברה). כמו שבמשפחות הקהילה יש עמדות ודעות שונות, כך אנו מקווים למצוא שונות אצל תלמידינו, וכבוד לשונות הזאת.
אורח חיים

1. הפרהסיה בבית הספר תאפשר קיום אורח חיים לפי ההלכה ואורח חיים חופשי.
2. כל אדם יבחר לו אורח חיים בגבולות החיים בבית הספר.

3. למשפחות תהיה השפעה על עיצוב אורח החיים בבית הספר דרך מוסדותיו.
4. בבית הספר יהיו דמויות מחנכות דתיות במידה שתאפשר לילדים הזדהות.
5. נשאף ל"מסה קריטית" של משפחות דתיות כדי לתת משמעות לשיתוף.
6. מורה מתאים ירכז את תוכנית הלימודים הדתית.
7. וועדת האתיקה הפועלת מול האסיפה הכללית (שכבר הוחלט על הקמתה) תעסוק גם בשאלות של הגנה על פולחן וצביון.
שאלות נפוצות (FAQ)
1. תפילה

2. בבית הספר תתקיים תפילה לכל המעונין (אפשר יותר מאחת)
3. אופי התפילה ייקבע על ידי המתפללים

4. השתתפות בתפילה לא תפגע באפשרות המתפלל להשתתף בשיעורים
2. כשרות

· מטבח אחד בבית הספר - כשר, יותר מכך – להחלטת הקהילה.

· צנעת הפרט כוללת את צקלונו
· באירועים חגיגיים (שלא במטבחים) תישמר הכשרות
3. שבת

· כל פרט בבית הספר עושה שבתו כרצונו.

· פעילות בתוך בית הספר בשבת, פעילות של בית הספר בשבת וכו', כל אלו יידונו במוסדות הקהילה. זאת שאלה מפרה וחשוב שלא תיפתר.
תוכניות לימודים

1. תוכנית הלימודים היא כחומר ביד היוצר בידנו ודמותה הסופית תלויה ב:
· בחירת הילדים בשיעורים אותם הם חפצים ללמוד. 
·  הצעות חברי הקהילה (כל אחד יכול להציע להכניס שיעור למערכת).
· יכולת כלכלית של בית הספר.
· יזמות והתנדבות (העברת שיעורים בהתנדבות, ארגון אירועים וכו').
· תכנים שנקבעו על ידי הקהילה ומועברים במתודות אחרות: טקסים, הצגות, אירועים, מפגשים וכו'.

2. יתקיימו שיעורים בעלי תכנים-יהודיים דתיים ושיעורים יהודיים-לא דתיים.
3. המשפחות מעורבות בבחירות הילדים. בית הספר יכבד זאת, אך לא כפיה.
4. שיעורים המבטאים דיאלוג, פלורליזם וכו'.
5. חשיפה לתרבויות נוספות (לבד מהיהודית) כחלק מהפלורליזם.
6. יובלטו פדגוגיות "יהודיות": בית מדרש (מתודה פתוחה), חברותא, שו"ת, תיקונים (לילות למידה), ירחי כלה (סדנאות מרוכזות).

יוחנן רטנר הגיב אך ורק על החלקים ה"מעשיים" – אורח החיים. הנה תגובתו, שנכתבה על הטקסט המקורי, ותבוא כאן באותיות מוטות:

אורח חיים

1. הפרהסיה בבית הספר תאפשר קיום אורח חיים לפי ההלכה ואורח חיים חופשי. הסתירות בין אורחות חיים אלו יוצגו במהלך הפעילות החינוכית ויועלו לדיון שמטרתו לאפשר את קיומן של שתי הדרכים בכפיפה אחת.
2. כל אדם יבחר לו אורח חיים בגבולות החיים בבית הספר.

3. למשפחות תהיה השפעה על עיצוב אורח החיים בבית הספר דרך מוסדותיו.
4. חוקת בית הספר תקבע עם זאת סייגים להשפעה זו. צוות בית הספר לא יחייב ילד להשאר במסגרת שהגדירה לו קבוצת ההשתייכות שלו. זה תפקידם של ההורים באם הם מעוניינים בכך.
5. בבית הספר יהיו דמויות מחנכות דתיות בהגדרה רחבה ככל האפשר של זרמים ומסורות דתיות – אורתודוקסים, רפורמים, קונסרבטיבים וקונסרבדוקסים, כמו כן נשאף לשלב מורים חופשיים (חילוניים בלשוננו) בלימודי היהדות –  במידה שתאפשר לילדים הזדהות מחד והיכרות עם האחר מאידך.
6. נשאף ל"מסה קריטית" ולמגוון של זרמים ביהדות של משפחות דתיות כדי לתת משמעות לשיתוף ולהיכרות עם עושר ומגוון האפשרויות.
7. מורה מתאים – מהם הקריטריונים ההופכים מורה ל"מתאים"? האם מדובר במורה שומר תורה ומצוות? האם דווקא גבר? האם יתקיים שיוויון בין גברים לנשים?  ירכז את תוכנית הלימודים הדתית.
8. וועדת האתיקה הפועלת מול האסיפה הכללית (שכבר הוחלט על הקמתה) תעסוק גם בשאלות של הגנה על ומפולחן וצביון.
שאלות נפוצות (FAQ)
1. תפילה

1. בבית הספר תתקיים תפילה לכל המעונין (אפשר יותר מאחת) השתתפות פעילה ולקיחת תפקיד בתפילה או בכל פעילות אחרת לא יוכלו להיות מוגבלות על ידי הבדלי מין, גיל או השתייכות לקבוצה זו או אחרת על פי חוקת בית הספר (במידה וכך יוחלט...)
2. אופי התפילה ייקבע על ידי המתפללים. אנו שואפים עם זאת לפתיחות בנושא זה ולתהליך של למידה והיכרות עם מגוון אופני התפילה הקיימים בסוגים שונים של קהילות וזרמים, וכן מתקופות שונות בהסטוריה היהודית –בתהליך של היכרות והסבר המשמעויות של תפילה. לפני ובעת קבלת ההחלטה.
3. השתתפות בתפילה לא תפגע באפשרות המתפלל להשתתף בשיעורים. במקביל לתפילה יוצעו פעילויות נוספות בתחום הרוחני או בתחום ההגדרה וגיבוש הזהות העצמית. או לחילופין יתבצעו פעילויות התפילה מחוץ ללוח השעורים הנהוג בבית הספר (שעה קודם)
2. כשרות

· מטבח אחד בבית הספר - כשר, היכרות עם משמעות חוקי וכללי הכשרות תוצג ותוצע באזור מטבח זה – למניעת תקלות בשוגג. יותר מכך – להחלטת הקהילה.

· צנעת הפרט כוללת את צקלונו. במידה והכוונה היא לתרמילו הפיסי של התלמיד: עם זאת – במקרים של גניבה מבית הספר או מילדים הלומדים בבית הספר, במידה ותגבר הזכות לקניין על הזכות לפרטיות: יוכשרו מורים/ תלמידים/ הורים לערוך חיפוש בילקוטים ובלוקרים של התלמידים. 
· באירועים חגיגיים (שלא במטבחים) תישמר הכשרות לצד אפשרות למזון לא כשר שיוכן במטבחים הפרטיים – עם ציון מיוחד ובמקום נפרד– כדי שלא להעמיד מכשול לפני עיוור.
3. שבת
 בית הספר יקיים טקס קבלת שבת ביום ששי. מאפייני הטקס ומרכיביו, הרכבו החברתי והיקפו יוחלטו על ידי קהילת בית הספר.  

· כל פרט בבית הספר עושה שבתו כרצונו.

· פעילות בתוך בית הספר בשבת, פעילות של בית הספר בשבת וכו', כל אלו יידונו במוסדות הקהילה. זאת שאלה מפרה וחשוב שלא תיפתר.
· עם זאת – ביצוע פעילויות כיתה או בית ספר בשבת תתקיים באופן המאפשר הגעה מבית התלמיד בזכרון יעקב והשתתפות בפעילות באופן שאינו מחלל שבת (נסיעה, תחום הישוב, טלטול וכו') עם הסברת החוקים והכללים הנהוגים בקהילות שונות בנושא שמירת השבת לקהילה כולה.
     ד. חגים – חגיגת החגים בבית הספר תהווה הזדמנות להכרת תכנים דתיים ולאומיים, להכרת הטקסים והמחוות הנהוגים ביחס לחגים בעדות וקבוצות שונות ביהדות.

תוכניות לימודים

1. תוכנית הלימודים היא כחומר ביד היוצר בידנו ודמותה הסופית תלויה ב:
· בחירת הילדים בשיעורים אותם הם חפצים ללמוד. (ר' תגובה לסעיף ג') 
·  הצעות חברי הקהילה (כל אחד יכול להציע להכניס שיעור לבחירה במערכת).
· יכולת כלכלית של בית הספר.
· יזמות והתנדבות (העברת שיעורים בהתנדבות, ארגון אירועים וכו'). תוך שמירה על איזון ומתן אפשרות ביטוי לזרמים שונים – מבלי לאפשר יתרון לזרמים מסויימים להציע שעורים ותכנים בחינם ללא מתן יכולת ביטוי שווה /הולמת לזרמים האחרים בתנאים שווים.
· תכנים שנקבעו על ידי הקהילה ומועברים במתודות אחרות: טקסים, הצגות, אירועים, מפגשים וכו'.
· שמירת ערכי יסוד של חברה דמוקרטית – פלוראליסטית.
2. יתקיימו שיעורים בעלי תכנים-יהודיים דתיים ושיעורים יהודיים-לא דתיים. שעורים אלו יהיו פתוחים לכל (בנים ובנות), קהילת הלומדים תחליט על אופן ההתנהגות המתחייב מאופי הלימוד (חבישת כיפה?) או השעור.
3. המשפחות מעורבות בבחירות הילדים. בית הספר יכבד זאת, אך לא כפיה. המשפחות יכולות לבטל או לנטרל בחירה שעשו הילדים – אם ההורים מתנגדים לחשיפת ילדיהם לתכנים שאינם מעוניינים בהם – למרות בחירה שעשה הילד.
4. שיעורים המבטאים דיאלוג, פלורליזם וכו'.
היכרות עם מקורות שונים של ידע והגות ביהדות והקניית כלים ללימוד עצמאי של מקורות אלו – אפשרויות ללמידת אוצר מילים בארמית, לימוד מספר האגדה, חז"ל, כתב רש"י, היכרות עם פרוייקט השו"ת ומגוון יישומי מערכות המידע ביהדות ומקורות יהודיים באינטרנט.
5. חשיפה לתרבויות נוספות (לבד מהיהודית) כחלק מהפלורליזם. חשיפה תרבותית – יציאה להיכרות עם אסכולות שונות ביהדות ובדתות אחרות – במקום בו הן מתרחשות. (טיש חסידי, מנזרים, אופני תפילה שונים, מנייני קרליבך, תפילות במסגדים, הדת הבאהיית)  אפשרות לשילוב אלמנטים שונים מאופני תפילה יהודית שונים (ניגון, תנועה, נגינה, מקהלה וכו')
6. יובלטו פדגוגיות "יהודיות": בית מדרש (מתודה פתוחה), חברותא, שו"ת, תיקונים (לילות למידה), ירחי כלה (סדנאות מרוכזות).
ענבר המשיכה את מכתבו של יוחנן:

חברים - אני חוששת כי רמת הפירוט במסמך זה יורדת יותר מדי לעומק. חבל. 
את נושא התפילה הייתי משאירה למתפללים לקבוע - מי אני שאגיד להם איך להתפלל? רוצים להתפלל? יש זמן לפני תחילת השיעורים לכך. התפללו כאוות נפשכם - והגיעו בזמן לשיעור הראשון.
וכך לגבי נקודות נוספות שנראה לי שאנו יותר מדי נכנסים לעצמותיהם.
אנחנו מסבכים את הסיטואציה, לדעתי.
ענבר

היו גם התייחסויות נקודתיות קצרות:

בנושא החזון של מוישיק, רוח הדברים מוצאת חן בעיני ביותר. עבודה יפה.
לי אישית אין בעיה שכל המטבחים יהיו כשרים, כל זמו שהאוכל טרי וטעים. אם זאת אין זה נושא עקרוני בעיני. 

נראה לי שראוי להכריע מראש לגבי פעילויות בתוך מתקן בית הספר בשבת, ע"מ להבהיר דברים.
 מה זה צקלונו? משהוא יודע?
 סעיף ה' בתוכנית הלימודים הייתי משנה לדתות במקום תרבויות.
סעיף ו' בתוכנית הלימודים הייתי משנה יובלטו למילה קצת מחייבת כמו יאופשרו. 
 שבוע טוב ויום הולדת שמח לכולם.
 עודד.
> 

נראה לי שראוי להכריע מראש לגבי פעילויות בתוך מתקן בית הספר בשבת, ע"מ להבהיר דברים.
לדעתי, אין צורך להגביל פעילות בשבת כל עוד הפעילות היא "פרטית". יש להימנע, עם זאת, מפעילות "רשמית" של ביה"ס שאיננה מאפשרת לילדים שומרי שבת להשתתף בפעילות.
בכל מקרה, אני סבור שאל לנו למבוגרים להחליט על כך. היה עדיף בעיני שהילדים יחליטו בעצמם מהם הגבולות ומהם הכללים של חיי שיתוף. הרי זה כל הרעיון - לא?
 יעקב 

 
היי מוישיק,
רציתי להוסיף עוד דבר לסעיף האידאולוגי עליו אנחנו רוצים לדבר. יש לדעתי צורך להדגיש מעבר לצד הלאומי חברתי את הצד החינוכי של הענין כחלק מהתפיסה הדמוקרטית בביה"ס.
 לחיים בקהילה מעורבת/משותפת כחלק ממערך הבחירה עליו מושתתים עקרונות ביה"ס, צריך להיות ערך מוסף.
  מעבר לבחירה האקדמית ומעבר לחשיפה של הילד למערכת אזרחית שבה הוא שווה זכויות וחובות ובעל קול שווה בהחלטות ובבחירות הנוגעות לביה"ס  . זוהי דרך לחשוף את הילד לצורות שונות  
של אורח חיים ובכך, להרחיב את יכולת הבחירה שלו גם לדפוס חיים עתידי מבחינתו  . ללא חשיפה אמיתית , לא תתכן בחירה אמיתית .
.  כמו כן ,דמוקרטיה אמיתית לא יכולה להתקיים בחברה הומוגנית שאינה מיישמת בפועל עקב כך עקרונות חשובים כמו זכויות המיעוט והכבוד לחשיבה ואורח חיים אחר משלך 
 לדעתי אין מניעה לקיים גם פעילות "רישמית" בשבת  המאפשרת גם לילדים שומרי שבת
להשתתף בה (כלומר-ללא חילול שבת). הרי גם תנעות נוער דתיות כמו בני עקיבא
ועזרה פועלות בשבת
ענת
ישי, כמו יוחנן, קבל את ההצהרה הראשונה: החזון ודמות הבוגר. אך היו לו הערות רבות בהמשך (הערותיו מופיעות בסוגריים):

אורח חיים

1. הפרהסיה בבית הספר תאפשר קיום אורח חיים לפי ההלכה ואורח חיים חופשי. (תאפשר לכל פרט וקבוצה קיום אורך חיים על פי אמונתה ותפיסת עולמה, תוך כיבוד הזולת וזכותו זו )
2. כל אדם יבחר לו אורח חיים בגבולות החיים בבית הספר.

3. למשפחות תהיה השפעה על עיצוב אורח החיים בבית הספר דרך מוסדותיו. פרלמנט ביה"ס יקבע קווים משותפים לעיצוב אורח החיים 
4. בבית הספר יהיו דמויות מחנכות דתיות  (הייתי מתמקד בדרישה שהמחנכים יהיו מחויבים לחזון שהוצג) בהגדרה רחבה ככל האפשר של זרמים ומסורות דתיות – אורתודוקסים, רפורמים, קונסרבטיבים וקונסרבדוקסים, כמו כן נשאף לשלב מורים חופשיים (אני מכיר אנשים שהם דתים וחופשיים כאחד) (חילוניים בלשוננו) בלימודי היהדות –  במידה שתאפשר לילדים הזדהות מחד והיכרות עם האחר מאידך.
5. נשאף ל"מסה קריטית" ולמגוון של זרמים ביהדות של משפחות דתיות כדי לתת משמעות לשיתוף ולהיכרות עם עושר ומגוון האפשרויות.
6. מורה מתאים – מהם הקריטריונים ההופכים מורה ל"מתאים"? האם מדובר במורה שומר תורה ומצוות? האם דווקא גבר? האם יתקיים שיוויון בין גברים לנשים?  ירכז את תוכנית הלימודים הדתית. תכנית לימודים דתית? לא הוזכר! עד כה דובר על ערכים, לא על חוק (דת).
7. וועדת האתיקה הפועלת מול האסיפה הכללית (שכבר הוחלט על הקמתה) תעסוק גם בשאלות של הגנה על ומפולחן וצביון.
שאלות נפוצות (FAQ)
1. תפילה

1. בבית הספר תתקיים תפילה  (מהי תפילה? האם אפשר להגיע למשמעות משותפת של המושג? הייתי מעדיף שתהייה פעילות אחת מאחדת) לכל המעונין (אפשר יותר מאחת) השתתפות פעילה ולקיחת תפקיד בתפילה או בכל פעילות אחרת לא יוכלו להיות מוגבלות על ידי הבדלי מין, גיל או השתייכות לקבוצה זו או אחרת על פי חוקת בית הספר (במידה וכך יוחלט...)
2. אופי התפילה ייקבע על ידי המתפללים. אנו שואפים עם זאת לפתיחות בנושא זה ולתהליך של למידה והיכרות עם מגוון אופני התפילה הקיימים בסוגים שונים של קהילות וזרמים, וכן מתקופות שונות בהסטוריה היהודית –בתהליך של היכרות והסבר המשמעויות של תפילה. לפני ובעת קבלת ההחלטה.
3. השתתפות בתפילה לא תפגע באפשרות המתפלל להשתתף בשיעורים. במקביל לתפילה יוצעו פעילויות נוספות בתחום הרוחני או בתחום ההגדרה וגיבוש הזהות העצמית. או לחילופין יתבצעו פעילויות התפילה מחוץ ללוח השעורים הנהוג בבית הספר (שעה קודם)
2. כשרות

· מטבח אחד בבית הספר - כשר, היכרות עם משמעות חוקי וכללי הכשרות תוצג ותוצע באזור מטבח זה – למניעת תקלות בשוגג. יותר מכך – להחלטת הקהילה.

· צנעת הפרט כוללת את צקלונו. במידה והכוונה היא לתרמילו הפיסי של התלמיד: עם זאת – במקרים של גניבה מבית הספר או מילדים הלומדים בבית הספר, במידה ותגבר הזכות לקניין על הזכות לפרטיות: יוכשרו מורים/ תלמידים/ הורים לערוך חיפוש בילקוטים ובלוקרים של התלמידים. 
· באירועים חגיגיים (שלא במטבחים) תישמר הכשרות לצד אפשרות למזון לא כשר שיוכן במטבחים הפרטיים – עם ציון מיוחד ובמקום נפרד– כדי שלא להעמיד מכשול לפני עיוור.
3. שבת
 בית הספר יקיים טקס קבלת שבת ביום ששי. מאפייני הטקס ומרכיביו, הרכבו החברתי והיקפו יוחלטו על ידי קהילת בית הספר.  

· כל פרט בבית הספר עושה שבתו כרצונו.

· פעילות בתוך בית הספר בשבת,( בירושלים יש מוסד נפלא הנקרא "שבת-תרבות". במסגרת זו מזמינים מרצים במגוון נושאים לדיון. מסגרת הפעילות מתוכננת בקפידה כך ששומרי שבת יוכלו להשתתף.) פעילות של בית הספר בשבת וכו', כל אלו יידונו במוסדות הקהילה. זאת שאלה מפרה וחשוב שלא תיפתר.
· עם זאת – ביצוע פעילויות כיתה או בית ספר בשבת תתקיים באופן המאפשר הגעה מבית התלמיד בזכרון יעקב והשתתפות בפעילות באופן שאינו מחלל שבת (נסיעה, תחום הישוב, טלטול וכו') עם הסברת החוקים והכללים הנהוגים בקהילות שונות בנושא שמירת השבת לקהילה כולה.
     ד. חגים – חגיגת החגים בבית הספר תהווה הזדמנות להכרת תכנים דתיים ולאומיים, להכרת הטקסים והמחוות הנהוגים ביחס לחגים בעדות וקבוצות שונות ביהדות.

תוכניות לימודים ( לדעתי דרושה וועדה פדגוגית לפיתרון בעיות שוטפות. הועדה תורכב מהורים, מורים ותלמידים המייצגים זרמים שונים).
1. תוכנית הלימודים היא כחומר ביד היוצר בידנו ודמותה הסופית תלויה ב:
· בחירת הילדים בשיעורים אותם הם חפצים ללמוד. (ר' תגובה לסעיף ג') 
·  הצעות חברי הקהילה (כל אחד יכול להציע להכניס שיעור לבחירה במערכת).
· יכולת כלכלית של בית הספר.
· יזמות והתנדבות (העברת שיעורים בהתנדבות, ארגון אירועים וכו'). תוך שמירה על איזון ומתן אפשרות ביטוי לזרמים שונים – מבלי לאפשר יתרון לזרמים מסויימים להציע שעורים ותכנים בחינם ללא מתן יכולת ביטוי שווה /הולמת לזרמים האחרים בתנאים שווים.
· תכנים שנקבעו על ידי הקהילה ומועברים במתודות אחרות: טקסים, הצגות, אירועים, מפגשים וכו'.
· שמירת ערכי יסוד של חברה דמוקרטית – פלוראליסטית.
2. יתקיימו שיעורים בעלי תכנים-יהודיים דתיים ושיעורים יהודיים-לא דתיים. שעורים אלו יהיו פתוחים לכל (בנים ובנות), קהילת הלומדים תחליט על אופן ההתנהגות המתחייב מאופי הלימוד (חבישת כיפה?) או השעור.
3. המשפחות מעורבות בבחירות הילדים. בית הספר יכבד זאת, אך לא כפיה. המשפחות יכולות לבטל או לנטרל בחירה שעשו הילדים – אם ההורים מתנגדים לחשיפת ילדיהם לתכנים שאינם מעוניינים בהם – למרות בחירה שעשה הילד.
4. שיעורים המבטאים דיאלוג, פלורליזם וכו'.
היכרות עם מקורות שונים של ידע והגות ביהדות והקניית כלים ללימוד עצמאי של מקורות אלו – אפשרויות ללמידת אוצר מילים בארמית, לימוד מספר האגדה, חז"ל, כתב רש"י, היכרות עם פרוייקט השו"ת ומגוון יישומי מערכות המידע ביהדות ומקורות יהודיים באינטרנט.
5. חשיפה לתרבויות נוספות (לבד מהיהודית) כחלק מהפלורליזם. חשיפה תרבותית – יציאה להיכרות עם אסכולות שונות ביהדות ובדתות אחרות – במקום בו הן מתרחשות. (טיש חסידי, מנזרים, אופני תפילה שונים, מנייני קרליבך, תפילות במסגדים, הדת הבאהיית)  אפשרות לשילוב אלמנטים שונים מאופני תפילה יהודית שונים (ניגון, תנועה, נגינה, מקהלה וכו')
6. יובלטו פדגוגיות "יהודיות": בית מדרש (מתודה פתוחה), חברותא, שו"ת, תיקונים (לילות למידה), ירחי כלה (סדנאות מרוכזות).
רותי היתה נחרצת מאד בנושא, הכתוב אינו מביא את מלוא עוצמת אמירותיה. 

מן החזון הפלורליסטי (כולל הערותיהם/הארותיהם הברוכות של יוחנן וישי) עולות אצלי מספר שאלות ותהיות:

 הכיצד זה נהפך חזוננו הפלורליסטי האמיתי (זה שאינו כתוב) לחוזה פלורליסטי אשר צימצם עצמו למימד הדתי-חילוני בלבד?  האם בזה מתבטא הפלורליזם שלנו? ואם לא – מדוע דגש כה חסר פרופורציות לנושא הדתי?
 תשובה אפשרית לשאלתי האחרונה היא – שאולי הגיע הזמן לקרוא לילד בשמו – האם הכיוון הוא כיוון של בי"ס חילוני-דתי משולב? כך זה נראה, לדעתי, בחזון (ליתר דיוק חוזה, כפי שאנמק בהמשך). ואם כן -  מעבר לעובדה שזה סותר לדעתי את ההחלטה האחרונה בנושא, יש לקרוא על כך בריש גלי ולקיים את הדיון וההצבעה המתאימים (כפי שאני מקווה שיקרה מחר).
 במידה ואין הכוונה לכך – חסרה לי ההכרה בביה"ס כחילוני המברך את כל באיו – תחת המטרייה החילונית (החופשית) – כפי שסיכמנו בישיבה האחרונה בנושא. החזון המוצע נראה לי רחוק מאד מכך.
 בקוראי את החזון, הוא אכן הזכיר לי יותר חוזה (ולו רק מהאורך שלו וכמות הסעיפים והנושאים המדוברים בו). ואני שואלת: אם שילוב הדתיים הוא עניין כל כך פשוט שיכול להיות טבעי (כפי שחלקנו טוענים) – מדוע יש צורך בהכנת מסמך כה מפורט שאמור "להרגיע" ולהבהיר אך מזכיר חוזה טרום-נישואין? 
מעצם העובדה שאפריורית עוד לפני ה"נישואין" יש צורך בהתפלפלויות כה ארוכות, ברורה מאליה מורכבותו של הנושא והעובדה שכלל וכלל לא פשוט יהיה להביא להצלחת מודל שכזה.  האם בחיי ילדינו אנו נכונים לקחת הימור שכזה? מאין הביטחון שהיום נחליט שאין מתערבים בלבוש בביה"ס ומחר תשונה ההחלטה? כנ"ל לגבי דברים מהותיים ביותר כגון פעילויות בנים/בנות משותפות/נפרדות? זה דברים שהם מהותיים יותר ומעבר ל "התערבות המשפחה".   

 כאשר אשלח את ילדי לבית הספר, זה יהיה לשנים ארוכות. אנו עיגנו מספר דברים שהיו עקרוניים לנו על מנת שעקרונות היסוד לא ישתנו בנקל. גם החזון הפלורליסטי המוצע איני רואה כל עקרון-יסוד בנוגע לחיים החילוניים בביה"ס. מה ימנע את הפיכתו של ביה"ס לדתי יותר (אשר יכול להוביל להוצאת חילוניים מתוכו וכו')? 
 אני סבורה שכשם שחשוב לנו שבית הספר יישאר דמוקרטי (ולא יהפוך, נניח, לאנטרופסופי), כך אנו צריכים להחליט האם חשוב לנו לעגן אותו כחילוני-יהודי (אך לא דתי) - שוב – המברך את כל באין תחת מטרייה זו – אשר אינה משוללת דת, מסורת, תנ"ך יהדות בכלל). במידה והנושא לא חשוב לרובנו, או שאינם רוצים שיוגדר כחילוני, אזי למי שזה כן חשוב לו – התמונה לפחות תהיה יותר ברורה.

להת' מחר, רותי
יעקב (טוקי) השיב ליוחנן ולרותי, או אולי מצא מקום להעביר לכולם את התייחסותו המיוחדת:

בתור חבר עמותה שמגדיר את עצמו "דתי" הייתי רוצה להדגיש מספר נקודות לאור מכתבם של ישי, יוחנן, ורותי.

אני רוצה להדגיש שאני מייצג את דעתי הפרטית, ואין לי יומרה לשקף את  דעת שאר המתעניינים הדתיים.

· עבורי ועבור משפחתי, החיים המשותפים של דתיים ושאינם דתיים בכפיפה אחת בביה"ס הם נושא עקרוני שאנו רואים בו ערך. זוהי הסיבה העיקרית שאני רוצה לשלוח את ילדי לבי"ס "קשת". הנושא הדמוקרטי, הוא כלי נהדר שיכול לאפשר (אולי) את מימוש הרעיון באופן שתינתן אוטונומיה אמונית לכל ילד. לדידי ה"דמוקרטיה" כדגל  איננה ערך בפני עצמו, בוודאי כאשר אנחנו מרוקנים את ההליך הדמוקרטי מתוכן. אי לכך, אני מציע שלא נתבלבל. אין ערכיות להחלטה דמוקרטית, שניתנה על דעת הרוב, על צבע השטיחים בכתות הלימוד. 

· אני מסכים לחלוטין עם רותי שחזון של שתוף בין דתיים ושאינם דתיים הוא נושא קרדינאלי שעשוי/עלול לשנות את אופיו של ביה"ס. בנגוד לדעתה של רותי, אני סבור שחזון כזה הוא פלורליזם "אמיתי", שיהפוך את חיי ביה"ס והחלטות הפרלמנט למשהו אמיתי, רלוונטי, מעניין. אין שעור לחיים טוב מזה לילדנו, שיצטרכו ללבן בינם לבין עצמם את חיי השיתוף, ולעצב מודל אמיתי של "חיה ותן לחיות".

· אישית, הייתי מעדיף, עד כמה שניתן, לתת לתלמידים להתלבט ולהחליט לגבי נושאים "עקרוניים" כגון: פעילות בשבת, מטבח כשר, וכיו"ב.  דעתי נגזרת משתי סיבות: כערך חינוכי, וגם כמודל פרקטי. אני סמוך ובטוח שהילדים ימצאו את הנושאים הרבה יותר פשוטים מאתנו.

· לגבי ההערה של רותי לגבי "צמצום" הפלורליזם לעניין דתי-חילוני: ראשית, זוהי הזדמנות ראשונה ליישום הרעיון הפלורליסטי, ואני מציע שלא נכשל כבר במבחן הראשון. האם ברצוננו להיות בי"ס פלורליסטי אמיתי, או בי"ס אליטיסטי המשלם מס שפתיים בדמות "ירצו יצטרפו". שנית, אין להתעלם מהמניע הלאומי.

· לגבי ההערות של יוחנן על החזון המוצע. אני מסכים עם רובן הגדול. עם זאת הסתייגות עקרונית: אופי התפילה נגזר מההשתייכות האמונית לקבוצה מסוימת (אורתודוכסי, רפורמי, וכד'). לא ניתן לאלץ ילדים מבתים אורתודוכסיים, לדוגמא, להשתתף בתפילה בעלת גוון רפורמי (שבו יש שוויון מלא בין בנים לבנות, והטקסט שונה במקומות מסוימים). זה סותר את הרעיון המרכזי  של "חיים משותפים תוך מתן תנאים לקיומה הייחודי של כל קבוצה". מובן מאליו, שיש מקום לתפילה נוספת  בעלת גוון שונה לכל החפץ בכך. כל זה לא רלוונטי, כמובן, בכתות הנמוכות.

יעקב

ותמי התפלאה על חלק מהטיעונים:

אני מסכימה עם שאלתו הפתוחה של יוחנן - כיצד יוגדר מורה דתי.
לא ברור לי מה מקומו של הסעיף על צנעת הפרט וצקלונו - מה ענינו לחזון פלורליסטי? זה ממילא נכלל במסגרת מרכיב הכבוד שמצוי כבר בחזון הכללי.
שאלת השבת כבר קיבלה בשבוע שעבר הדים -אני אישית חושבת שלא נכון לאסור על קיום
עקרוני של פעילות שבת, ויחד עם זאת - לא יזיק גם לנוח בשבת (שלא כמו שאני עושה ברגע זה).
תמי
לכל אורך הדרך, מול השאלות של ההורים הוותיקים והמשפחות הדתיות, היה שמוליק משיב תשובה אחת גדולה: "אני מאמין בילדים וביכולתם לבנות חיים משותפים תוך כיבוד הזולת. גם אם יעלו הנושאים העקרוניים לדיון בפרלמנט, אני מאמין שהילדים יבינו האחד את השני וימצאו את הדרך המשותפת. ואפילו טוב יותר שיעלו שאלות אלו אצל הילדים מאשר אנו נקבע במסמרות את החוקים בשבילם". השנה הראשונה מוכיחה ששמוליק צדק ויותר מצדק. הילדים בכלל לא מבינים על מה חרדו הוריהם, לא היתה להם כל כוונה לערער על זכותו של כל אחד לחיות חיי אמונה כרצונו, על חיי קהילה יהודיים במובנים המקובלים וזה כלל לא יצר אצלם הבחנות לגבי החברויות שלהם.

ישיבת מליאה לדון במסמך הזה נקבעה ליום שני ה – 13 במאי אצל ענת. לישיבה הוזמנו גם כל המשפחות הדתיות המעונינות להצטרף. היה ברור שהולכת להיות ישיבה "חמה" וקשה. ולכן הכנו את עצמנו בצורה מיוחדת. הוועד פנה לשרית שתנחה את הערב (אחרי שהיא הפיקה את הכנס הגדול), והכנו את הדיון וההצעות שיש להצביע עליהן:

יום ראשון א' סיון תשס"ב
12 מאי 2002
לענת, שרית ויעקב שלום

שרית ואני נפגשנו אמש והצעתנו לעריכת הפגישה של מליאת העמותה היא:

פתיחה

סבב הכרות בו הוותיקים (שאינם דתיים) אומרים רק שם וילדים, הדתיים החדשים מדברים בקצרה (30 – 45 דקות, לפי מספר המשתתפים) על:

1. מדוע באתי לבית הספר הזה

2. מה הייתי רוצה שיהיה בו
3. איך רואים את ההשתלבות
4. יעקב הל אור יסכם את הצרכים של הדתיים והסיבות לבואם.

רקע

1. פלורליזם אמיתי: ביצוע ממשי של התיאוריות שאנחנו מדברים עליהן, הזדמנות ל"שדרג" את התוכן הדמוקרטי של בית הספר, 

2. לכל אדם בקהילה הדמוקרטית זכות האדם הבסיסית לפולחן, ואי אפשר לכפות בנושא.
3. צרכים מעשיים של קבוצת יחידים קונקרטית שצריך לתת לה פתרון מתאים.
4. הנושא הלאומי.
5. תכנים יהודיים
הענין המעשי (תכל'ס)

1. העקרון המנחה: לאפשר לכל אחד אורח חיים בו יוכל לחיות תוך השתלבות בחברה (כל זה בתחום גבולות שקבעה החברה).

2. בית הספר נשאר דמוקרטי, החלטות שהתקבלו בעבר לא יישתנו.
3. מעבר על הצעתו של יוחנן והבעיות שהיא מעלה.
תחומי החיים

1. תפילה

2. כשרות
3. שבת
4. תוכניות לימודים
כל אלו יכולים להיות נידונים על ידי צוות שיבחן כל בעיה לעומק ויציע פתרונות, או על ידי הפרלמנט שיקום כבר ביולי-אוגוסט.

5. סגל המורים – הדבר היחיד שבו צריך לדון עכשיו, כיוון שאנחנו בוחרים את המורים בימים אלה.
הצבעות בערב זה יהיו על שני נושאים:

1. הקמת צוות מטעם העמותה על הדרכים לענות לשאלות 
1. כשרות
2. שבת
3. תפילה

2. הסגל: הצבעה אחת על הצורך בדמות דתית נוכחת בבית הספר, הצבעה שניה: האם יהיה מפתח לכמות המורים הדתיים?

חלוקת זמנים וזמני דיבור:

הצעתנו שכל אחד מארבעתנו ישתתף באופן פעיל בחלק של הרקע שיכול להיות עד שעה. כל אחד יבחר את התחום המעניין אותו ויכין רשימת נושים אותה יעביר לכולם בדואל כדי שלא יהיו חפיפות מיותרות. 

נשמח להצעות נוספות

מוישיק
טוקי הגיב:

שלום מוישיק וענת.

לגבי פגישת העמותה ביום שני, רציתי ללבן אתכם מהם הנושאים שאנחנו רוצים להציג בפגישה.

לדעתי, יש שלושה נושאים עקרוניים שעליהם אנחנו צריכים לקבל הסכמה מהעמותה:

· הסכמה עקרונית לגבי הרעיון של " חיים משותפים של האוכלוסיות השונות תוך מתן תנאים לקיומה הייחודי של כל קבוצה כשלעצמה". יש לאשרר את הרעיון ולהבין את ההשלכות הנובעות מכך.
· הסכמה לגבי מסה קריטית של מחנכים דתיים.
· הסכמה לגבי מנגנון שינסה להבטיח מסה קריטית של תלמידים דתיים.
שאר הנושאים והשאלות לגבי: שבת, תפילה, פרהסיה ,וכיו"ב,  הם בעיות פחות קריטיות, ואני הייתי מעדיף להשאיר זאת להחלטות התלמידים.

היות ולא נהיה בזכרון במהלך השישי-שבת אני מניח שאתכתב אתכם שנית רק ביום ראשון.
בכל מקרה אהיה זמין בסלולרי

שבת שלום

יעקב

לערב הגיעו קרוב לחמישים איש, המקום היה צר מלהכיל את כולם. כיוון שכל אחד רצה לדבר, הקצבנו זמן ולא הספקנו יותר משני סבבים ועוד יוצאים מהכלל. התופעה המעניינת היא שנוצר דיון משמעותי, אפילו שלא יכולנו לאפשר לכל אחד לענות לטענות שנטענו כלפי טיעוניו. זה היה אחד הערבים המשמעותיים והקשים ביותר שהיו בעמותה. כאשר סגרנו את הדיון אחרי אחת בלילה, עוד עמדו אנשים ודברו ביניהם בלהט ובידידות. היתה קבוצה לא גדולה (ארבעה חמישה) שגילתה התנגדות נמרצת למהלך, הדבר פתח כאבים חבויים שקיימים אצל שתי הקהילות מימים ימימה והוציאם החוצה. אך הסיכום ברוב גדול נראה ממש רגוע:

 
סיכום ישיבת עמותה מה 13.05.2002 
עקב סבב ההתייחסויות הגדול קיבלנו החלטה רק בנושא אחד, המשקף את תפישתנו בנוגע לחזון הפלורליסטי. כל חברי העמותה, בעלי זכות הצבעה, ששרדו את הערב( 22 במספר) הצביעו בעד הנוסח הבא:
 
"העמותה דוגלת בחיים משותפים של האוכלוסיות השונות, תוך מתן תנאים לקיומה הייחודי של כל קבוצה כשלעצמה מחד והפריה הדדית מאידך ובתנאי שישמרו ערכי הדמוקרטיה. העמותה קוראת לכל קבוצה, ובכללם הציבור הדתי, להצטרף לעמותה ולהיות חלק מבית הספר" קשת".
הוחלט שיעשה מאמץ כן ואמיתי לשילוב מורים דתיים בצוות בית- הספר".
 
 יצאתי בהרגשה קשה מהערב, אמנם לא חבוט ומרוט או מובס, כי ההחלטות לא חצו את הקווים האדומים שלי, אך בהחלט עם רגשות קשים. הנושא שעליו נחלקנו היה שיריון מקום למורים הדתיים. מאד רציתי שהעמותה תכריז שחשוב לה שיהיו מורים דתיים וישוריין להם מקום. אמנם, כבר ידעתי שבין המועמדים להוראה יש מספיק מורים דתיים שעברו כבר את המיון וסביר שיהיו בצוות, אך האמירה העקרונית כלפי הציבור כולו היתה מאד חשובה לי ולצערי לא הצלחתי להשיג זאת באותו הערב.

מי שעזר להרים את מצב רוחי בחזרה למקומו הרגיל, היה טוקי. שהוא אחד הגילויים המרגשים של רוח האדם שהתגלו בקבוצה. 

שלום לכולם,

הייתי רוצה לחלוק אתכם את מחשבותיי לאחר הפגישה של אתמול.

לגבי, הפגישה אתמול הייתה כנה ומפרה.  כל הדברים הונחו על השולחן, והחששות והפחדים הוצגו כהוייתם. הדינמיקה של הדיון היתה מעניינת כשלעצמה, זה התחיל כדו-קרב מילולי ונגמר בטון מפויס. אם ארצה לסכם את הדברים שנאמרו מצד חברי העמותה, הייתי אומר שמיעוטם מתנגדים להצטרפותנו כקבוצה עם דרישות מקדימות, וחלקם הגדול תומך במתן  תנאים נאותים מתוך רצון לקרב את הציבור הדתי לביה"ס. בסה"כ ישנה פתיחות של חברי העמותה, כאשר כל חברי העמותה רואים בחיוב את הצטרפותן של משפחות דתיות לביה"ס (ראו החלטת העמותה בסיום הישיבה שניתנה פה אחד). אישית אני חושב שההבדלים בין דעות חברי העמותה הם סמנטיים, או יהיו סמנטיים, במידה ומסה קריטית של ציבור דתי יהיה בתוך ביה"ס ופעיל בעמותה.

דווקא הדינמיקה של הדיון אתמול, מראה עד כמה חשוב הרעיון שאנו רוצים לקדם, עד כמה החשדנות ההדדית היא בעוכרנו (אגב, גם מצידנו, שהרי אם לא הייתה כזו, לא היינו באים בדרישות מקדימות כדי "להבטיח" את המגיע לנו ממילא מתוקף הגדרת בי"ס כפלורליסטי), וכיצד מהר מאוד החשדנות מתפוגגת לאחר שלומדים להכיר את השונה.

המהלך שאנו רוצים לקדם יכול להצליח אך ורק במידה ותהיה מסה קריטית של ציבור דתי בביה"ס. אני בטוח ששאר הדברים יקרו מאליהם. אני רואה חשיבות עליונה להצטרפות מיידית של ציבור דתי שמאמין ברעיון של ביה"ס, הן לעמותה והן לביה"ס. להזכירכם, ההרשמה המוקדמת נסגרת מחר. חובה עלינו להירתם עד כמה שניתן לצוות המקים ולתת כתף בעניינים השוטפים שעומדים על הפרק, ויש רבים כאלה. מתוך העמותה ומתוך עמדה שווה תהיה לנו את היכולת להשפיע ולעצב. רק לדוגמא, כל המהלך של הדיון שהתקיים אתמול לא היה קורה אלמלא חברי עמותה דתיים  ש"דחפו" את הנושא מתוך העמותה. 

אני קורא לכל אחד שמאמין ברעיון של בי"ס משותף וגם לכאלה שעדיין לא בשלים עם המהלך, להצטרף כמה שיותר מהר לעמותה, ולרשום את ילדיו לביה"ס כבר עכשיו. היות ואנו כבר בדקה ה-90 התזמון הוא קריטי. חבל יהיה שרעיון כזה ייפול רק מכורח קוצר הזמן. 

יעקב
המשפחות הדתיות, ברובן, קבלו את הערב כאירוע התגבשות ראוי, וברכו על הכנות והפתיחות כמו יעקב. כבר למחרת הן הגיבו:

שלום לכולכם,
לאחר המפגש ביום שני בערב שהיה לדעתי חשוב מאד פורה ומאד משמעותי, הגיע הזמן ל-ע-ש-ו-ת. די הופתעתי לגלות שחלק גדול מהמשתתפים הדתיים אינם בעלי זכות הצבעה - אינם חברי עמותה. הרי אם לא נהיה שם ולא נעלה את הנקודות החשובות לנו (ולאו דוקא נושאים דתיים ) אף אחד לא יעשה זאת בשבילנו. זה טוב ונחמד לדבר ולבדוק את השטח - האם יש נכונות לדיאלוג ולשיתוף ואני חושבת שהתשובה היא חד משמעית כן, אין חכמות צריך להצטרף לעמותה להיכנס לועדות, כמובן להירשם לביה"ס ואז העגלה תתחיל לנוע. פתיחת ביה"ס חשובה לכולנו, והזמן דוחק. לא הייתי רוצה שיקרה מצב שעלה הצורך השמענו את קולנו והדברים בסוף ידעכו בקול ענות חלושה. 

מצפה לתגובה ועשיה,

ליאת.
מצטרפת לקריאתה של ליאת להורים הדתיים, להכנס לעמותה ולהתחיל לפעול מבפנים.
חמוטל
We used the last Amuta meeting as our ‘guest’ meeting and will register next Monday to the Amuta. Our sun will be in ‘Gimel’ next year and is registered. 

 

I think that the information on which families from the group register is interesting to all, and also which class would be the children if they go. What people think? we could use a web site or simply email to share.

 

Yaron

אחת השאלות הראשונות שעלו באותו ערב (מפיו של אבגי) היתה: מדוע לא ערבים? השאלה הופנתה (לשמחתי) אלי ותשובתי היתה: קבלת ערבים לבית ספר יהודי היא בעיני פגיעה בילד הערבי. בבית ספר יהודי הוא אינו יכול לפתח לעצמו זהות ערבית, והוא גדל עם זהות לא ברורה. דבר הפוגע בהתפתחותו ויוצר תופעות קיצוניות (לעתים). כך מראה הנסיון בבתי ספר יהודיים בהם לומדים כמה ערבים. גם הניסיון של "נווה שלום" בו מדגישים את התרבות הערבית לא צלח, אך לא כאן המקום לפרט מדוע (גם אינני יודע מדוע). יעקב השיב לשואל אחרי שלושה ימים:

 רציתי לכתוב לך את דעתי בנוגע ל"שאלת המחץ" – מדוע לא ערבים? 
אותו שואל ששאל את השאלה, לא שאל "מדוע לא אינדיאנים" או "מדוע לא בושמנים" – ולא בכדי.
היות וערבים הם שכננו בארץ הזו, האינטרס הברור שלנו הוא יצירת יחסי שכנות טובה, ולכן גם, כדאי ונכון לבנות גשרים אליהם ואלינו. אבל, היות והמשאבים שלנו מוגבלים, יש עלינו לארגן את סדרי העדיפויות. ברור הוא, שהסדרת המתחים בבית פנימה, עם הדודים שלנו, עם ההורים שלנו, עם נשותינו לשעבר, ועם אחינו, הם קודמים ליחסי שכנות טובה. זה לא סותר אבל זה הרבה יותר חשוב. 
לא שמעתי שיש אנשים שהולכים ליועצי שכנים, אבל יש שהולכים ליועצי נישואין. אי לכך, תשובתי ל "למה לא ערבים" היא באמת למה לא? אבל הרבה יותר חשוב "למה לא אחינו"? 
לילה טוב וחג שמח
יעקב
וכך כן נוצלה ההזדמנות הגדולה שנקרתה בדרכנו. רוב חברי הקבוצה ורוב המשפחות הדתיות שהצטרפו הבינו את גודל המעשה. גם כיום, כאשר ההוכחה כבר בידנו, אני נרגש בדברי עליו. 

הסיפור לא תם. אחרי החלטות העמותה נמשך הדיאלוג עם הממ"ד, אפילו שהנושא לא הובא להכרעת העמותה ואפילו שחשתי שיהיה קשה להשיג רוב להצטרפות אליהם. היו כמה חברי עמותה וותיקים שראו בכך חצית קוו אדום, ורוב המצטרפים הדתיים לא אהבו את הרעיון – שהרי הם באו משם. הדיאלוג עצמו הי נעים וידידותי, היו לי שיחות רבות בטלפון עם יעקב וויזל ועם שמעון אדלר, והתקיימה פגישה אחת בירושלים במשרדו של שמעון אדלר. לפגישה באו: מיכל, נעמי ואני, ויצאנו ממנה אם תחושה שהממ"ד לא יכול בשלב זה לעכל אותנו. אם כי יכולה היתה להתרחש הפתעה אם ראש המועצה המקומית בבנימינה היה מסכים להצטרפותנו לבית הספר הממ"ד הנדיב שבמושבתו, אך זה כבר סיפור אחר. את דעתי על הישיבה כתבתי ליוסי פניני מ"מיתרים" (27.5.2002):

יוסי שלום,
המפגש עם הממ"ד אתמול היה מאכזב, אמנם עדיין דברים מסויימים צריכים להיבדק, אך תחושתי היא שהממ"ד לא יוכל לבצע את המהלך שהרב שמעון אדלר כל כך רוצה בו. ההסכמות אותן אנחנו מתבקשים להעביר בעמותה שלנו אינן בעייתיות כלל וכלל, ואנחנו נעשה זאת בכל מקרה בשבוע הבא. אך מה שמחמ"ד מחוז חיפה צריך לעשות נראה לי בניגוד למה שהוא היה רוצה לעשות. כל זאת כאשר אנחנו - אנשי העמותה - מבינים את הצורך לחיות עם שפה וחשיבה אחרת, הרבה יותר מאשר עם הקבוצה הדתית שבתוך העמותה.
הבדיקות של מחמ"ד חיפה - מר יעקב וויזל - יימשכו כשבועיים, ואני מאד סקפטי לגבי האפשרות שהוא יבוא עם תשובות רצויות המאפשרות את המהלך.
אני מציע שנמשיך את הדיאלוג ביננו וננסה להתקדם לנקודה גבוהה יותר, מתוך ידיעה שאנו ממתינים לתשובת הממ"ד.
רצ"ב המסמך שכתבנו ושכחתי להביא לך, אין זה מסמך סופי והוא לא אושר על ידי מליאת העמותה, הסיבה היא: חוסר הרצון להתחיל לדון בניסוחים והגדרות, וההכרה שהמעשה נעשה היטב והוא עובדה מוגמרת ומשמחת. רבים בעמותה (גם אני) שחושבים כמו שמוליק בן-דוד שטוען שכל הרעיון הוא לתת לילדים לעסוק בדילמות ובהגדרות ולא לקבוע מסמרות מראש. הבעיה היא עם החרדים (החילונים החרדים) שרוצים מסמכים ברורים שימנעו חזרה בתשובה או משהו דומה. אך כאמור, את הסמבטיון הזה עברנו, ולא בשבת.
להתראות
מוישיק
ביוני התקיימה פגישה חשובה ביותר אצל מנהל מחוז חיפה – אהרון זבידה, בהשתתפות ראש המועצה המקומית ישי שיבובסקי, מנהלת מחלקת החינוך מרים קורקוס, והמחמ"ד יעקב וויזל. מיכל וענבר היו נציגותנו, והדבר המשמח ביותר בפגישה היה הגילוי שיעקב וויזל הפך להיות הסנגור הגדול שלנו ודיבר עלינו כעל מגשימי חזון חברתי – יהודי שיש לעזור להם בכל דרך להגשים את חלומם. או כמו שציטטו מיכל וענבר: "אני יכול לומר לכם אלף סיבות מדוע אי אפשר להגשים את החלום של ההורים מזכרון יעקב, אבל אני אומר לכם שאנחנו מוכרחים לעזור להם להגשים אותו".

אחת האפשרויות שעלו היתה: הצטרפות לתוך בית הספר הנדיב בבנימינה כחטיבה עצמאית. זה בית ספר עם מבנה גדול ושטח עמק שלומדים בו רק 80 תלמידים וסכנת סגירה מרחפת עליו. הצטרפות כזאת היתה פותרת את רוב בעיותינו (ויוצרת כמה חדשות), והיינו מוכנים להרבה גמישות כדי לממש זאת. טוקי ואני נפגשנו עם ראש המועצה בבנימינה – אריה זיתוני, והוא הודיע לנו נחרצות שבכוונתו לסגור את בית הספר ולהעביר את הילדים הדתיים לבתי ספר אחרים מחוץ לבנימינה. זאת כדי לתת את המבנה לבית הספר הממלכתי אשכולות שחדריו צרים מהכיל את ילדיו. 

מיתרים
מתחילת הדיאלוג נודע לנו על רשת "מיתרים" הפועלת להקמת בתי ספר משותפים לחילונים ולדתיים. כבר בשישי למרץ יוסי בא לבקרני בזכרון, והיתה לנו שיחה טובה. הוא ליווה אותנו ושאל לשלומנו, אך נמנע מלצלול למים עד שסיימנו את הדיאלוג עם הממ"ד. היו לנו מספר פגישות בהשתתפות הורים מהקבוצה ובהשתתפות אנשי מזכירות מימד: אריה גייגר ושי יובל. הפגישות היו נעימות מאד ואריה גייגר השאיר עלינו רושם של ידיד אמיתי המבין היטב אותנו ואת דרכנו. אחרי המכתב שלעיל החלו אנשי מיתרים לסייע בידנו בהתלהבות, סיוע שכלל גם תמיכה כספית שעזרה לנו לממש את החלום. 

פרט חשוב: חלק מהעזרה הכספית ניתן כמלגות למשפחות דתיות. הרעיון שהמלגות יהיו למשפחות דתיות ולא לאחרות, הוא רעיון בעייתי. הוא הובא לדיון במליאה שהתקיימה לקראת פתיחת השנה. היה דיון נוקב וברוב גדול מאד הוחלט שזכותו של התורם לקבוע את זהות מקבלי המלגות. זה לא פשוט, אך העזרה של מיתרים נתנה לנו תוספת כוח גדולה מאד. כאשר התהליך כבר הבשיל, כתבתי משהו ליוסי:

יום חמישי ב' אב תשס"ב
11 יולי 2002
בי"ס "קשת" וטיפוח החיים המשותפים של יהודים בעלי השקפות שונות

הקמת בית ספר אלטרנטיבי היא משימה מורכבת הדורשת מחויבות עמוקה של קבוצת הורים לרעיון, עבודה רבה לאורך זמן והשקעת משאבים משמעותית. בזכרון יעקב הבשיל התהליך לתפארה, הרעיונות העמיקו שורשים והצמיחו פרי הילולים. הצטרפות המשפחות הדתיות נתקלה בתחילה בהסתייגויות, שהנפוצה בהן הייתה: "החסרים צרות אנו? אולי בשנה הבאה?". כיום ברור לנו שהאתגר שווה כל מאמץ, ושמימושו הוא ההזדמנות הראשונה האמיתית שמצאנו כדי ליישם את חזון הסובלנות בתוך החברה היהודית השסועה, ונתיב לחיבור בין השסעים. כבר רואים בקהילה האחת את עושר החשיבה והיצירתיות המתפרצת שביכולתם לחולל נפלאות. 

בית הספר "קשת" הוא מעבדה חינוכית לחיפוש דרכים בהן משפחות בעלות תפיסות שונות של יהדות יחיו ללא מחיצות, בו משפחות וילדים יפגשו דרכים לגיטימיות לממש את אמונתן. ניסויים כאלה יכולים לחלץ את בתי הספר מהמגרות אליהן הם הוכנסו.

מטבעו, בית הספר הדמוקרטי בונה קהילה פעילה המחברת את המשפחות ויוצרת תרבות משותפת. חלק חשוב בניסוי הוא מהותה של הקהילה הזאת. כיוון שבזכרון יעקב ממילא חיות המשפחות השונות בשכונות מעורבות, סביר שקהילה זאת תהיה טבעית ולא נזדקק לכוחות נוספים כדי ליצור אותה. המיוחד בקהילה הזאת תהיה ההקשבה ההדדית של האחד למנגינה ולמקצב של השני, והנסיון לחבר מנגינות משותפות, שיכילו נושאים יהודיים רבים יותר מאשר המנגינות הנפרדות. 
כחבורה אידיאולוגית, אנו רואים את "קשת" כמקום שפונה לכל מערכת החינוך במדינת ישראל ומציע לה אפשרות חדשה ומרתקת לדרך חיים ודרך חינוכית רבת סיכויים. אנו נשאף להעביר לאחרים את הרעיון ואת הנסיון שצברנו, מתוך אמונה שיש צורך ומקום לעוד הרבה בתי ספר כאלה. כבר בשנה הראשונה לפעילותנו נוכל להצמיח שלוחות במקומות אחרים.

את החיבור הראשוני נשמח לעשות אל הקרובים לנו, אל הרשת של "מיתרים", שאנו מקווים להיות אחד המודלים שיהיו בה. בשלבים הראשונים קשר זה יזין אותנו יותר מאשר אנחנו נזין אותו, זאת כיוון שנצבר נסיון, פותחו תוכניות לימודים, נוצרה קבוצת אנשים המעונינת בנושא ויש כבר משפחות שחוו את ההוויה המיוחדת על בשרן. עצם המפגש בתוך הרשת יפרה את החשיבה של כולם.

המציאות שנוצרת, והדמויות שיוצרות אותה, מכוונות אל קהילה שזהותה היהודית היא נושא חשוב לעסוק בו. אך מראש היא רואה את הריבוי כעובדה חיובית המאפשרת לכל פרט להוסיף דגם חדש של זהות יהודית. קהילת ביה"ס "קשת" מאמינה שבתוך מוסדותיה הדמוקרטיים תזכה שאלת הזהות היהודית לטיפול אותנטי של הילדים והמבוגרים, וכך יהיה אופיין של התשובות.

שלך

מוישיק

לא הספקנו לדון יותר מדי ולהכין תוכניות מפורטות, פתחנו את בית הספר עם הרבה אמונה ולהט בלב ואפשרנו לכל הבעיות להיפתר במסגרת הקהילה הדמוקרטית וברוח הטובה ששררה בין כולם. קהילת בית הספר מאוחדת בדעה שהחיבור בין דתיים לחילוניים הוא הצלחה גדולה שתורמת המון לקהילה. בבית הספר מתפתחת שפה חדשה שמשותפת ליהודים בעלי תפיסות אמוניות שונות החיים ביחד באהבה.
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